A DOKUMENTUMOT DIGITALIS
ALAIRASSAL LATTA EL:

AVDH SIGN

14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek * (jeldlje meg az eljarasért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Magyar Allamkincstér

Postai cim: Hold utca 4.

Varos: Budapest Postai iranyitdszam: 1054 J

Il. szakasz: Targy
1.1) Meghatérozas

I1.1.1) A kbzbeszerzés targya: Integralt végpont-, €s levelezési atjard védelem, titkositas ‘

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

1.2.1) A kzbeszerzés mennyisége:

Mennyiség j
Cikkszam Megnevezés (db)
SEP-NEW-S-1Y Endpoint Protection, Subscription License with Support, 8 000
Devices 1 YR
SMG-NEW-1Y Messaging Gateway, Subscription License with 8 000
Support, User 1 YR
SEE-NEW-1Y Endpoint Encryption, Subscription License with 2 500
Support, Devices 1 YR

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatérozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerllt alkalmazasra: Kbt. Masodik rész, XVI. fejezete

IV.1.2) Az eljaras fajtdja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pont szerint verseny Ujranyitas

uxmaﬁggﬁgﬂéxéﬁxagly@@@ﬂﬂéﬁb@&;ﬁd@ﬁ@ﬁi&azweljéwtéwswalkgjmaz,é@é:cﬂegﬂappzé@Jﬂiménxeh
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkdli targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazésat megalapozd korilimények

ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2 j
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ 111 VST IIRININ

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 (KE-szam/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kdzzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkuldésének, illetbleg|
a Kozbeszerzési Hat6sag tajékoztatadsdnak napja: 2 2021. junius 29.

IV.2.3) Az elGzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2
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V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: [ 1] Rész széma: 2 [ 1] Elnevezés: Integralt végpont-, €s levelezési atjard védelem, titkositas
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljdrassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetben indul-e Uj eljaras O igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informéciok

A beérkezett ajanlatok szama: [8 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Kozbs Ajanlattevd

Képvisel6 adatai

Név: IMG Solutions Zrt.

Székhely: 1023 Budapest, Lajos utca 26.
Addszam: 28771315-2-41

Tagok adatai
Név, székhely: Grepton Zrt. (1087 Budapest, Konyves Kalman korat 48-52.), Adészam: 12613056-2-42

Név, székhely: NetLock Kft. (1101 Budapest, Expo tér 5-7.), Addszam: 12201521-2-42

Név, székhely: Szinva Net Zrt. (3518 Miskolc, Erenyd utca 1.), Adészam: 24962106-2-05

Név, székhely: Valkyr Kft. (1025 Budapest, Szeréna koz 6/b.), Adoszam: 14998603-2-41

Név, székhely: Traco Zrt. (1077 Budapest, |zabella utca 5. pinceszint 1.), Adészam: 11856403-2-42
Név, székhely: Invigor Kft. (1114 Budapest, Bartok Béla Ut 15. d. ép.), Adészam: 14757671-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati &r mindosszesen (kdzbeszerzési dij nélkal): 269 199 000 Ft J
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Ajanlat érvényes, kdz0s ajanlattevikkel szemben nem all fenn kizaré ok, alkalmasak a szerzO0dés teljesités@
Kozos ajanlattevok ajanlata megfelel a felnivasban és a vonatkozd jogszabélyokban - kiilondsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

2. Kdzos Ajnlattevd

Képviselb adatai

Név: TIGRA Kft.

Székhely: 1118 Budapest, Budadrsi Gt 64.
Adbészém: 12218778-2-43

Tagok adatai
Név, székhely: ALPHA MACHINE Kft. (1123 Budapest, Taltos utca 1.), Adoszam: 14707126-2-43

Név, székhely: Cyber Services Zrt. (1089 Budapest, EInok utca 1.), Adészam: 24800282-2-42

Név, székhely: DAMIT INFORMATIKA Kft. (6725 Szeged, Hoparduc utca 7. fszt. 3.), Adbszam:13596789-2-06
Név, székhely: DIGITAL Kft. (6723 Szeged, Csongradi sgt. 83.), Adészam: 10406115-2-06

Név, székhely: KURT Zrt. (1118 Budapest, Rétkdz utca 5.), Addszam: 11780359-2-43

Név, székhely: M&S Zrt. (1136 Budapest, Panndnia utca 17/a. a. ép. fszt. 4.), Adészam: 14409471-2-41

Név, székhely: RacioNet Zrt. (1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.), Adészam: 13846606-2-43
Név, székhely: Visoft Kft. (1119 Budapest, Than Karoly utca 17.), Adészam: 12978881-2-43
Ertékelési szempont Ajanlat
Nett6 ajanlati ar minddsszesen (kdzbeszerzési dij nélkal): 406.775.500,- Ft

Ajénlat érvényes, kbz0s ajanlattevbkkel szemben nem 4ll fenn kizaré ok, alkaimasak a szerzddés teljesitésére.
Kozos ajanlattevok ajanlata megfelel a felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban - kiilondésen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

3. Kdzos Ajanlattevd

Képviselb adatai

Név: WSH Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Budafoki Ut 97.
Adbszam: 12048898-2-43

Tagok adatai .
Név, székhely: EURO ONE Szamitastechnikai Zrt. (1145 Budapest, Ujvilag utca 50-52.), Adbszam: 10649297-

2-44

Név, székhely: Enterprise Communications Magyarorszag Kft. (1138 Budapest, Vaci Gt 117-119.), Adbészam:
13835462-2-41

Név, székhely: Datron Tavkdzlési Zrt. (1105 Budapest, Martinovics tér 4. 01.), Adészam: 24149903-2-42

Név, székhely: Soloron 40 Zrt. (1054 Budapest, Kalman Imre utca 1.), Adoészam: 26789402-2-41

Név, székhely: SCI-Halozat Tavkozlési és Halbzatintegrécis zRt. (1142 Budapest, Szihalom utca 7.), Adészam:
12402179-2-42

Név, székhely: 4iG Nyrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 8.), Adészam: 12011069-2-44

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati &r mindésszesen (kdzbeszerzési dij nélkal): 243 023 500 Ft

Ajanlat érvényes, kbzos ajanlattevokkel szemben nem 4ll fenn kizaré ok, alkalmasak a szerz6dés teljesitésére.
Kozds ajanlattevk ajanlata megfelel a felnhivasban és a vonatkoz6 jogszabéalyokban - kiilondsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

4. Koz0s Ajanlattevd

Képvisel6 adatai

Név: Sysman Informatikai Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. |. em.

Addszam: 12948901-2-41
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Tagok adatai
Név, székhely: Compliance Data Systems Kft. (1037’Budapest, Montevideo 2/B.), Adészam: 14186163-2-41
Név, székhely: QZRT Infotech Kft. (1121 Budapest, Arnyas Gt 3. B. ép.), Adészam: 24246897-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat
Nettd ajanlati ar mindosszesen (kdzbeszerzési dij nélkul): 77 820 000 Ft

Ajanlat érvényes, k6z0s ajanlattevikkel szemben nem all fenn kizaré ok, alkalmasak a szerz6dés teljesitésére.
Kozds ajanlattevok ajanlata megfelel a felhivasban és a vonatkozd jogszabélyokban - kiléndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

5. Koz0s Ajanlattevd

Képviselb adatai

Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.

Székhely: 1097 Budapest, Konyves Kalman krt. 36.
Adoszam: 12928099-2-44

Tagok adatai
Név, székhely: Gamax Kft. (1114 Budapest, Barték Béla Gt 15/d 1i/18.), Addszam: 10383571-2-44

Név, székhely: SYMPORT HOLDING Zrt. (1031 Budapest, Zahony utca 7.), Adészam: 14464126-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati ar mindosszesen (kdzbeszerzési dij nélkal): 81 182 500 Ft

Ajénlat érvényes, kz0s ajanlattevokkel szemben nem all fenn kizaré ok, alkalmasak a szerz6dés teljesitésére.
Kozds ajanlattevik ajanlata megfelel a felnivasban és a vonatkozd jogszabalyokban - kiildndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott

ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatét kell beirni.)
Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevs neve:
Az értékelés  |A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
ontszam ontszam | pontszam ontszam | pontszam ontszam
(adott esetben (adott esetben az P Zs P 25 P gs
alszempontjai is) alﬁzerqp;snfpsk sulyszam sulyszam sulyszam
stlyszamat is) szorzata szorzata szorzata
1 —
L Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: J
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatéra: j

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorén a ponthatérok kozotti
pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatds dsszege €s ajaniata kivalasztasanak
indokai:

Kozos Ajanlattevo

Képviseld adatai

Név: Sysman Informatikai Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. |. em.
Adészam: 12948901-2-41

Tagok adatai
Név, székhely: Compliance Data Systems Kft. (1037 Budapest, Montevideo 2/B.), Adészam: 14186163-2-41

Név, székhely: QZRT Infotech Kft. (1121 Budapest, Arnyas Ut 3. B. ép.), Adészam: 24246897-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati &r minddsszesen (kdzbeszerzési dij nélkal): 77 820 000 Ft

Az ajanlat megfelel a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
&s kozds ajanlattevok tekinthet6ek a Kbt. 76.8 (2) bekezdés a) pontja szerinti értékelési szempontokra figyelemmel
a legkedvezObb ajanlatot beny(jté ajanlattevonek.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatas 6sszege
és ajanlata kivélasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele2 [ igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot Kkovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozd(k) megnevezésehaggs;aima’: 2

V.2.10) Az alkalmasség igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az eréforrast nydjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatéban:

igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd
legkedvezGbb ajanlatot tevd ajanlataban:

Az erGforrast nyGjto szervezet(ek), addszdma €s az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszadma és az érvénytelenség indoka:

o S&T Consulting Hungary Kft. (székhely: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14., adészam: 11779177-2-44), ALOHA
Informatika Kft. (székhely: 1117 Budapest, Aliz utca 1. 7. em., adészam: 12147784-2-43), Delta Systems Kift.
(székhely: 1134 Budapest, Robert Karoly kérat 70-74., adészam: 13978774-2-41), TR Consult Kft. (székhely:
1037 Budapest, Montevideo utca 8., adészam: 11992323-2-41), Pegasus Informatikai Kft. (székhely: 1023

Budapest, Lajos utca 26., ad6észam: 13601247-2-41), Rufusz Computer Informatika Zrt. (székhely: 1111
Budapest, Budafoki Gt 59., adészam: 13644545-2-43) kozds ajanlattevok altal benydjtott ajanlat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az alabbiak alapjan: J
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1. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 18.4) pontjaban az kovetkezbt irta el:

Az ajénlatnak - a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint - tartalmaznia kell az Ajdnlattevo kifejezett nyilatkozatat
az ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerz6dés megkotésére €s teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozdan.”

Kozos ajanlattevok ajanlatuk keretében nem nydjtottdk be kifejezett nyilatkozatukat az ajanlattétel
felhivas feltételeire, a szerzé6dés megkotésére €s teljesitésére, valamint a kért ellenszolgaltatasra
vonatkozdan.

Kértilk kozos ajanlattevoket, hogy hianypobtlas keretében nyljtsék be valamennyi kozOs ajanlattevd tag)
tekintetében kifejezett nyilatkozatukat az ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzédés megkdtésére €s
teljesitésére, valamint a Kért ellenszolgaltatasra vonatkozoan.

KozOs ajanlattevok hianyp6tlasi hataridore nem nydjtottak be hianypétiasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizardlag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatarozott feltételeknek, mivel kbz0s ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a Kbt. 66.
§ (2) bekezdése szerinti nyilatkozatot egyik kozbs ajanlattevo tag tekintetében sem.

2. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.6) pontjaban a kovetkezdt irta el6:

LAz ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlattevé  kifejezett nyilatkozatat arrol, hogy a kis- és
kozépvallalkozasokrol 57616 torvény szerint mikro-, kis- vagy kézépvallalkozasnak minéstl-e. (Kbt. 66. § (4)
bekezdése)”

Koz6s ajanlattevok altal beny(jtott ajanlat nem tartalmazza a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot,
arrdl, hogy kozds ajanlattevok a kis- s kdzépvallalkozasokrol 57616 torvény szerint mikro-, Kis- vagy
kozépvallalkozasnak min&siinek-e.

Kértiik kdzos ajanlattevoket, hogy hogy hianyp6tlas keretében nyljtsak be valamennyi kdzds ajanlattevd
tag tekintetében nyilatkozatukat, arrél, hogy a kis- és kdzépvallalkozasokrol sz616 torvény szerint mikro-,
kis- vagy kozépvallalkozasnak mindsulnek-e.

Kozos Ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétiasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypdtlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozds ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatérozott feltételeknek, mivel kozos ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a Kbt. 66.
§ (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot egyik kdzos ajanlattevd tag tekintetében sem, arra vonatkozéan,
hogy a kis- és kozépvallalkozéasokrél sz016 torvény szerint mikro-, kis- vagy kozépvallalkozasnak
mingsilnek-e.

3. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.13) pontjaban a kdvetkez6t irta eld:

Az ajanlatkérd elGirja, hogy ajanlattevd csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras

elsé részében az ajanlatban megfeleléen igazolt Kizaré okok hatdlya ald tovabbra sem tartozik sem

ajanlattevd, sem alvallalkoz6ja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet. A kizaro

okok igazolasarél sz616 nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivas megkuildésének datuma.”

Kozos ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza, arra vonatkozé nyilatkozatukat, hogy az eljaras

elsé részében az ajanlatban megfeleléen igazolt Kizar6 okok hatalya ald tovabbra sem tartozik sem

ajanlattevd, sem alvallalkozbja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett méas szervezet.

Kértik kozds ajanlattevoket, hogy hianypotlas keretében nyGjtsék be valamennyi kdzOs ajanlattevd tag
tekintetében, arra vonatkozo nyilatkozatukat, hogy az eljaras els6 részében az ajanlatban megfeleléeﬂ
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igazolt kizard okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem ajanlattevd, sem alvallalkozoja, sem az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.

Kozds ajanlattevok hidnypotiasi hataridére nem nydjtottak be hidnypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypétiast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették,
kizérolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevik ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatarozott feltételeknek, mivel kozos ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a kizard

okokrél sz616 nyilatkozatot egyik k6z0s ajanlattevd tag tekintetében sem.
Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.14) pontjaban a kovetkezst irta el6:

_Amennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem biralt valtozasbejegyzési kérelem van folyamatban, az
ajanlathoz csatolnia szlikséges erre vonatkozé nyilatkozata mellet a Cégbirésaghoz érkeztetett,
valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirosag altal megkUldott igazolast. Amennyiben
valtozasbejegyzési eljaras nincs folyamatban, az erre vonatkozé, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell csak
az ajanlathoz csatolni.”

Kozds ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza a valtozasbejegyzésre vonatkozo
nyilatkozatukat.

Kértiik kozos ajanlattevoket, hogy hianypotlds keretében nyljtsék be a valtozasbejegyzésre
vonatkozd nyilatkozatukat valamennyi kdz6s ajanlattevd tag tekintetében.

Kozos Ajanlattevok hidnypotlasi hatarid6re nem ny(jtottak be hianypotlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elgirt hataridében teljesitették,
kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozds ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatarozott feltételeknek, mivel kozbs ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a
véltozasbejegyzésrdl sz6l6 nyilatkozatot egyik kdzos ajénlattevl tag tekintetében sem.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.5) pontjaban a kévetkezGt irta el6:

LA nyilatkozatokat, valamint a Kbt. 66. § (5) bekezdése szerinti felolvasdlapot cégszerien, elektronikusan
alairt példanyban kell csatolni.”

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.1) pontjaban a kovetkezot irta eld:

A PDF dokumentumokat minimum ,PAJES” vagy ,CAdES” formatummal egyenértékd, legalabb fokozott
biztons&gu elektronikus alairassal kell ellatni, amelyet azok SHA256 lenyomata azonosit.

A PDF dokumentumok és XML fajlok elektronikus aldirdsanak hitelességét a
https://keaesz.gov.hu/keaesz/validate.html oldalon ellendrzi Ajanlatkér6.”

Ajanlatkérd a felnivas 18.1) pontjaban megjeldlt honlapon ellendrizte kdz0s ajanlattevok altal benyujtott,
felolvasélapot és az artablazatot az alairas tekintetében és megallapitotta, hogy az a felhivas elbirésaival
ellentétben nem ker(lt alairdsra minimum PAJES” vagy ,CAdES” formatummal egyenértékd, legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal.

Kértiik kozds ajanlattevéket, hogy hianyp6tlas keretében nyljtsak be a felolvasolapot és az artablazatot
cégszeriien, elektronikusan alairt példanyban, oly moédon hogy az megfelelien a felhivas fent hivatkozott
pontjaiban szerepld elbirasnak.

Kozds Ajanlattevok hidnypotlasi hataridére nem nydjtottdk be hianypotlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hiédnypotiast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elirt hataridében teljesitették,
kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevék ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a

jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, mivel kozds ajanlattevok altal benydjtott felolvasélap és

& o =0

d¥/Jénas Lucia Eszt&c\

Felelds akkreditalt

er

kdzbeszerzési szaktanacsadd

lajstromszama: 01113



wo 2

artablazat nem kerlilt az el6irdsoknak megfelelden alairasra.

o Nador Rendszerhaz Kft. (székhely: 1152 Budapest, Telek utca 7-9., adészam: 10507326-2-42), NTT
Magyarorszag Kft. (székhely: 1117 Budapest, Budafoki Gt 60., adészam: 12655085-2-43), XS Matrix Security
Solutions Kft. (székhely: 1054 Budapest, Kalman Imre utca 1., ad6észam: 25842427-2-41), filter:max Kft.
(székhely: 1118 Budapest, Muskotaly utca 11., adészam: 12982121-2-43), Symmetria Magyarorszag Zrt.
(székhely: 1139 Budapest, Vaci Gt 91., adészam: 25798555-2-41), Areus Zrt. (székhely: 1037 Budapest,
Montevideo utca 5., adészam: 23469507-2-41), Invitech ICT Services Kft. (székhely: 2040 Budadrs, Edison utca
4., adoszam: 25836965-2-44), Noreg Informéaci6évédelmi Kft. (székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca 5., adészam:
12395183-2-43), Innomatrix Services Kft. (székhely: 2132 God, Rozsa utca 27., ad6szam: 14175620-2-13) kozbds
ajanlattevék altal benydjtott ajanlat a Kot. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az alabbiak
alapjan:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.13) pontjaban a kovetkezGt irta elé:

Az ajanlatkéré eldirja, hogy ajénlattevd csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras

elsé részében az ajanlatban megfelelGen igazolt Kkizéré okok hatélya alé tovabbra sem tartozik sem

ajanlattevé, sem alvallalkoz6ja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett més szervezet. A Kizaro
okok igazolasardl sz616 nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivas megkilldésének datuma.”
Kozos ajanlattevok altal benydijtott ajanlat nem tartalmazza, arra vonatkozé nyilatkozatukat, hogy az eljaras
elsd részében az ajanlatban megfelelben igazolt Kizaré okok hatélya ald tovabbra sem tartozik az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.

Kértiik kdzos ajanlattevoket, hogy hidnypétlas keretében nyljtsék be valamennyi kdzbs ajanlattevd tag]
tekintetében, arra vonatkozd nyilatkozatukat, hogy az eljaras elso részében az ajanlatban megfelelden

igazolt kizaroé okok hatdlya ala tovabbra sem tartozik az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas
szervezet.

KozOs ajanlattevok hidnypotlasi hataridére nem nyujtottak be hianyp6tiasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypotiast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az el&irt hataridében teljesitették,
kizarblag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevdk ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a Kkbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, mivel kozds ajénlattevok ajanlata nem tartalmazta arra
vonatkozd nyilatkozatukat, hogy az eljaras elsd részében az ajanlatban megfelelden igazolt kizaro okok
hatélya ald tovdbbra sem tartozik az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.

e 99999 Informatika Kft. (székhely: 1123 Budapest, Alkotas utca 55-61., addészam: 13854964-2-43), USER
RENDSZERHAZ Kft. (székhely: 1039 Budapest, Z6ld utca 2., adészam: 13799504-2-41), PROFESSZIONAL Zrt.
(székhely: 1122 Budapest, Pethényi kdz 7., adészam: 13369657-2-43), ETIAM Kft. (székhely: 6726 Szeged, Vellay
Imre utca 39., adészam: 24909707-2-06), Officium Szolgaltaté Kft. (székhely: 1044 Budapest, Oradna utca 4.,
adészam: 24109952-2-41), M&M Computer Szamitas- és Irodatechnikai Kereskedelmi Kft. (székhely: 7623 Pécs,
Martirok Gtja 42., adészam: 10582048-2-02), Euroway Networking Infokommunikéciés Halbzati Szolgéltatd Kft
(székhely: 2142 Nagytarcsa, Csonka Janos utca 1/A. A/2. ép., adészam: 13287041-2-13), madelT.hu Informatika
Kereskedelmi és Szolgéltato Kft. (székhely: 1143 Budapest, Semsey Andor utca 25., adészam: 23096682-2-42),
Quadron Kibervédelmi Szolgaltatd Kft. (szeékhely: 1051 Budapest, Sas utca 10-12., adészam: 24919414-2-41),
Black Cell Magyarorszg Kft. (székhely: 1064 Budapest, Vordsmarty utca 67. IV.em. 2., adészam: 22793348-2-42),
PiK-SYS Informatikai és Tanacsadé Kft. (székhely: 1095 Budapest, Boraros tér 7. 2. Inaz. 7., adészam: 10560677-
2-43) kozs ajanlattevok altal benydijtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az
alabbiak alapjan:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.6) pontjaban a kdvetkez6t irta elé:

LAz ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlattevé  kifejezett nyilatkozatat arrol, hogy a kis- és
kozépvallalkozasokrol s7616 térvény szerint mikro-, kis- vagy kbzépvallalkozdsnak mindsdil-e. (Kbt. 66. § (4)
bekezdése)”

Kozos ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot,
arrdl, hogy kozds ajanlattevok a kis- é€s kozépvallalkozasokrol 57616 torvény szerint mikro-, Kis- vagy
kozépvallalkozasnak mind&slinek-e.
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‘f Kértiik kozos ajanlattevoket, hogy hogy hianypdtlas keretében nyljtsak be valamennyi kbz6s ajanlattevo
tag tekintetében nyilatkozatukat, arrél, hogy a kis- és kdzépvallalkozasokrol sz6l6 torvény szerint mikro-,
kis- vagy kozépvallalkozasnak mindsulnek-e.

Kozds Ajanlattevok hidnypotlasi hatéridére nem nydjtottak be hidnypotlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az el6irt hataridében teljesitették,
kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbirélas soran.

Kozos ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, mivel kdzds ajanlattevok ajdnlata nem tartalmazta a Kbt. 66.
§ (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot egyik k6z0s ajanlattevd tag tekintetében sem, arra vonatkozdan,
hogy a kis- és kdzépvallalkozdsokrol sz616 térvény szerint mikro-, Kis- vagy k6zépvallalkozasnak
mindsiinek-e.

2. Ajanlatkérs az ajanlattételi felhivas 18.13) pontjaban a kovetkezbt irta eld:

Az ajanlatkérd eldirja, hogy ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy az eljaras
els§ részében az ajanlatban megfelelGen igazolt kizaro okok hatalya ald tovabbra sem tartozik sem
ajanlattevd, sem alvéllalkozéja, sem az alkalmassag jgazolasaban igénybe vett més szervezet. A kizaro
okok igazolasardl szol6 nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivas megkuildésének datuma.”

Kozos ajanlattevok altal benyujtott ajanlat nem tartalmazza, arra vonatkozd nyilatkozatukat, hogy az eljaras
elsd részében az ajanlatban megfeleléen igazolt kizard okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem
ajanlattevd, sem alvallalkozoja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.

Kértik kozos ajanlattevoket, hogy hianypétlas keretében nyljtsék be valamennyi kdzOs ajanlattevd tag]
tekintetében, arra vonatkozo nyilatkozatukat, hogy az eljaras els6 részében az ajanlatban megfeleléen
igazolt kizaré okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem ajanlattevd, sem alvéllalkozbja, sem az
alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet.

KézOs ajanlattevok hidnypotlasi hataridére nem nyUjtottak be hianyp6tiasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypdtlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elirt hataridében teljesitették,
kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbirélas soran.

Kozos ajanlattevdk ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
az egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a

jogszabalyban meghatérozott feltételeknek, mivel kdzos ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a kizard
okokrdl sz616 nyilatkozatot egyik kdzos ajanlattevd tag tekintetében sem.

3. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 18.14) pontjaban a kovetkezot irta elé:

LAmennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem biralt valtozasbejegyzesi kérelem van folyamatban, az
ajénlathoz csatolnia sziikséges erre vonatkozo nyilatkozata mellet a Cégbirésaghoz érkeztetett,
valtozésbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirésag altal megkuildétt igazolast. Amennyiben
valtozasbejegyzési eljaras nincs folyamatban, az erre vonatkoz6, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell csak
az ajénlathoz csatolni.”

Kozos ajanlattevék altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza a Valtozésbejegyzésre vonatkozé
nyilatkozatukat.

Kértlik kozos ajanlattevoket, hogy hidnypotlds keretében nydjtsdk be a véltozasbejegyzésre
vonatkozé nyilatkozatukat valamen nyi kozds ajanlattevd tag tekintetében.

KdzOs Ajanlattevok hianypétlasi hataridére nem nydGjtottak be hianypétiasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridsben teljesitették,
Kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevdk ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a Kkbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatérozott feltételeknek, mivel kozds ajanlattevok ajanlata nem tartalmazta a

véltozasbejegyzésrdl sz0l6 nyilatkozatot egyik koz0s ajanlattevd tag tekintetében sem.
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4. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.5) pontjdban a kovetkezot irta el6:

alairt példényban kell csatolni.”

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 18.1) pontjdban a kovetkezot irta elo:

A PDF dokumentumok és XML fajlok elektronikus

egyenértékii, legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal.

felhivas fent hivatkozott pontjaiban szerepl elbirasnak.

LA nyilatkozatokat, valamint a Kbt. 66. § (5) bekezdése szerinti felolvasélapot cégszertien, elektronikusan

A PDF dokumentumokat minimum ,PAJES” vagy ,CAJES” formatummal egyenértékl, legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal kell elltni, amelyet azok SHA256 lenyomata azonosit.

alairasanak hitelességét a
https://keaesz.gov.hu/keaesz/validate.html oldalon ellenérzi Ajanlatkérd.”

Ajénlatkérd a felnivas 18.1) pontjaban megjeldlt honlapon ellendrizte k6z6s ajanlattevok altal benyujtott
felolvasolapot és a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot az alairas tekintetében és megéllapitotta, hogy

az a felhivas eldirasaival ellentétben nem Kkeriilt alaitasra minimum ,PAdES” vagy ,CAdES” formatummal

Kértiik kozos ajanlattevéket, hogy hidnypotlas keretében nyljtsak be a felolvasolapot és a Kbt. 66. § (2)
bekezdés szerinti nyilatkozatot cégszeriien, elektronikusan alairt példanyban, oly médon, hogy az megfeleljen a

Kozos Ajanlattevok hidnypotlasi hataridére nem nyUjtottak be hianypotlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hidnypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az elsirt hatéridében teljesitették,
kizarblag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozos ajanlattevdk ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatérozott feltételeknek, mivel kozds ajanlattevék altal benydjtott felolvasodlap és a Kbt.
66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozat nem keriilt az elSirasoknak megfelelden aldirasra.

érvénytelen, tekintettel arra, hogy|
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V1. szakasz: Kiegészitd informaciok

V1.1) Tovébbi informéaciok: 2

VI.1.1) A szerzGdéskotési moratérium idétartama
Kezdete: (2021/08/09) / Lejérata: (2021/08/19)

—

VI.1.2) Az 8sszegezés elkészitésének idépontja: (2021/08/09)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkildésének idopontja: (2021/08/09)

VI.1.4) Az dsszegezés médositasanak indoka: 2

VI1.1.5) Az dsszegezés médosftasanak idSpontja: 2 (ééé€/hh/nn)

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkildésének idSpontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az dsszegezés javitadsanak iddpontja: 2 (6ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének iddpontja: 2 (6ééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovébbi informéciok: 2

-

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 gdott esetben
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IGAZOLAS

Ezt az elektronikus dokumentumot az elektronikus lGgyintézés részletszabalyairdl sz6l6 451/2016.
(XI1.19.) Korm. rendelet alapjan nyujtott azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités
(AVDH) koézponti elektronikus Ugyintézési szolgaltatas keretében a NISZ Nemzeti
Infokommunikaciés Szolgaltatd Zrt. — mint szolgaltatd —elektronikus bélyegzdvel és idébélyegzével
latta el.

A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény 325. § (1) bekezdés g) pontjaban
foglaltaknak megfeleléen az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités szolgaltatas
keretében hitelesitett dokumentum teljes bizonyité erével rendelkezik.

A szolgaltatasra vonatkozo részletes tajékoztatd elérheté a szolgaltatdé honlapjan:
https://magyarorszag.hu/szuf_avdh_feltoltes.

A szolgaéltaté az Ugyfélkapu azonositasi szolgaltatast vette igénybe annak megallapitasara, hogy a
csatolt eredeti elektronikus dokumentum DR. JONAS LUCIA ESZTER (igyféltél szarmazik.

Azonositas idépontja: 2021.08.09. 08.23.03

Az Ggyfélhez kapcsolddo tovabbi adatok:

E-mail: luciae@citromail.hu

Ez az elektronikus dokumentum két, egymastdl elvalaszthatatlanul 6sszetartozo6 részbél, az eredeti dokumentumbdl és zaradékbal all.
Az Igazolas cim( jelen zaradék az eredeti elektronikus dokumentum csatolt melléklete. A zaradék olvashat6 széveges formaban rogziti
az eredeti dokumentum hiteles elektronikus alairassal valé ellatasanak kériilményeit és az ezzel kapcsolatos egyéb adatokat.

A szolgaltaté elérhetéségei

Telefon: Magyarorszagrol: 1818 Kulféldrél: +36 1 550 1858

Honlap: https://magyarorszag.hu/szuf_avdh_feltoltes ~ E-mail: ekozig@1818.hu
Webchat: https://webchat.opennet.hu/ekozigazgatas/?ref=ekozig
Hibabejelentés az év minden napjan 0-24 6ra kozoétt lehetséges



https://magyarorszag.hu/szuf_avdh_feltoltes
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