14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek ' (felslje meg az eljdrdsért felelds osszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Magyar Allamkinestar

Postai cim: Hold utca 4.

Varos: Budapest Postai iranyitoszam: 1054

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kizbeszerzés targya: Magyar Falu Program informatikai rendszerének fejlesztése és felparaméterezése

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
1. rész: A Magyar Falu Program végrehajtdsdt timogato informatikai rendszer fejlesztése:

A feladat clvégzéséhez tervezett szakértdi szolgaltatasok és azok maximum draszamai:

Termék azonositoja | Ajanlott termék megnevezése Mennyiség Mennyiségi egység
SWEF02-PV Projektvezetd (1 ora) 150 ora
SWF02-KTSZ Konzulens / tandcsadd / szakértd (1 ora) 460 ora
SWEF02-UERSZ Uzleti elemz6 / rendszerszervezd (1 ora) 600 ora
SWF02-ART Architekt / rendszertervezd (1 6ra) 400 ora
SWF02-SZF Szoftverfejlesztd (1 ora) 1300 ora
SWF02-TM Tesztmenedzser (1 ora) 280 ora
SWF02-T Teszteld (1 ora) 150 ora
SWF02-TWDAM Technical writer / dokumentator / adminisztrativ | 170 ora
munkatars (1 6ra)
SWF02-SZOLGS Felhasznaldi oktatas tigyfélnél (1 ora) 110 ora




2. rész: A Magyar Falu Program informatikai rendszerének adataibél késziilé jelentésekhez az Oracle alapi
riportoldsi és elemzéskészité adattarhaz fejlesztése és paraméterezése:

A feladat elvégzéséhez tervezett szakértdi szolgaltatasok és azok maximum éraszamai:

Termék azonositoja | Ajanlott termék megnevezése Mennyiség Mennyiségi egysége
SWF02-PV Projektvezetd (1 6ra) 78 ora
SWF02-KTSZ Konzulens / tanacsado / szakértd (1 6ra) 168 ora
SWF02-UERSZ Uzleti elemzé / rendszerszervezd (1 6ra) 80 6ra
SWF02-ART Architekt / rendszertervezd (1 6ra) 140 ora
SWF02-T Teszteld (1 ora) 16 ora
SWFO02-ASZF Adattarhaz szakértd, fejlesztd (1 6ra) 434 ora
SWF02-AAESZ Adatbanydasz, adat elemzési szakértd (1 6ra) 408 ora
SWF02-TWDAM Technical writer / dokumentator / adminisztrativ | 80 ora
munkatérs (1 ora)
SWF02-SZOLG5 Felhasznaldi oktatas tigyfélnél (1 déra) 12 ora

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: A Kbt. Masodik Része, XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pontja szerinti versenytjranyitas

IV.1.3) Targyalisos eljards vagy versenyparbeszéd esetén az eljards alkalmazdsat megalapozé koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaris alkalmazdsat megalapozoé koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informacidk

1V.2.1) Az adott eljirasra vonatkozé kizzététel >
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' [ [T VST I[NNI

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: | (KE-szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljardst megindité felhivas megkiildésének,
illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: * -

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: >




1V.2.4) Elektronikustol eltérd kommunikacios eszkézok alkalmazasanak indoka; *

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd madon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [1] Rész szama: > [1] Elnevezés: A Magyar Falu Program végrehajtasat tamogaté
informatikai rendszer fejlesztése:

Az eljaras eredményes volt X igen [ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljir:s oka
LI A kozbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

LI A szerz6deés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e @j eljards [ igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekéhen az ajanlattevo(k) 4ltal tett intézkedések ismertetése: >

V.2 Az eljiras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informdcidk

A beérkezett ajanlatok szdma: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Kozos Ajanlattevik

Képviseld adatai

Név: ULYSSYS Szamitastechnikai Fejlesztd és Tandcsadé Korlatolt Felel6sségii TArsasag

Székhely: 1024 Budapest, Lov6haz utca 39,

Adészama: 10720534-2-41

Tagok adatai

Név, sz€khely: Sonrisa Informatikai Kft., 1022 Budapest, Bég utca 3-5. 1.108.; Addszama: 13873222-2-41

Neév, szekhely: Training360 Kft., 1117 Budapest, Budafoki Ut 56. A. ép. III. em.; Addszama: 23150041-2-43

Név, sz€ékhely: CLARMONT LS. Kft., 1051 Budapest, Szent Istvan tér 11B. 5. em.; Addszama: 13730848-2-41

Név, székhely: VFT Vezetési Tanacsado és Informatikai Zrt., 1119 Budapest, Petzval Jézsef utca 23/A.; Adészama:
23393570-2-43

Név, székhely: ANSWARE Informatikai Szolgéltaté K., 1036 Budapest, Lajos utca 74-76.: Addszéma: 10900963-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati & minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 102.849.100-Ft

Az ajanlat érvényes, a kozos ajanlattevokkel szemben nem all fenn kizaré ok, a kozos ajanlattevék alkalmasak a
szerzbdés teljesitésére. Kozos ajanlattevék ajanlata megfelel a felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a




vonatkozo jogszabalyokban — killénésen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

2. Kbzos Ajanlattevik

Képviseld adatai
Név: TIGRA Kft.

Székhely: 1118 Budapest, Budadrsi it 64.
Adbszama: 12218778-2-43

Tagok adatai

Név, székhely: ATOS Magyarorszag Kft., 1138 Budapest, Neumann Janos utca 1. A. ép. 1. em.; Addszama: 10378144-2-41
Név, székhely: BIS Kft., 1147 Budapest, Telepes u 76. B. ép. fszt. 1.; Addszama: 10820957-2-42

Név, székhely: FORNAX ICT Kft., 1123 Budapest, Taltos utca 1.; Adoszadma: 14161177-2-43

Név, székhely: Virgo Systems Kft., 1055 Budapest, Szent Istvan korat 17. L. em. 6.; Addszama: 12497278-2-41

Név, székhely: ZALASZAM Informatika Kft., 8900 Zalaegerszeg, Martirok ttja 53.; Adoszdma: 10548873-2-20

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati &r minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 109.780.000,- Ft

Az ajanlat érvényes, a kozds ajanlattevokkel szemben nem all fenn kizard ok, a kozds ajanlattevok alkalmasak a
szerzOdeés teljesitésére. Kozos ajanlattevok ajanlata megfelel a felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban és a
vonatkoz6 jogszabalyokban — kiilénésen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatmak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési poniszamot, jobb oldaldra pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Az értekelés | A részszempontok
részszempontjai sulyszdmai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
ontszam ontszam ontszam ontszam ontszam ontszam
(adott esetben | (adott esetben az P }é:s P Ié)s p Ie?s
alszempontjai is) | alszempontok ;. s ; ; y ;
; = sulyszam sulyszam sulyszam
stilyszémai is)
szorzata szorzata szorzata

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sziveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszamot:

Az ajénlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja alapjan.




V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

1. Kézos ajanlattevék

Képviseld adatai
Név: ULYSSYS Szamitastechnikai Fejlesztd és Tandesadé Korlatolt FelelGsséoii Tarsasiag

Székhely: 1024 Budapest, L6v6hdz utca 39.

Tagok adatai
Név, székhely: Sonrisa Informatikai Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, 1022 Budapest, Bée utca 3-5. 1.108.

Név, szekhely: Training360 Korlatolt Felelosségili Tarsasag, 1117 Budapest. Budafoki ut 56. A. ép. I11. em.
Név, székhely: CLARMONT LS. Korlatolt Feleldsségii Tarsasage, 1051 Budapest. Szent Istvan tér 11B. 5. em.

Név, székhely: VFT Vezetési Tanacsado és Informatikai Zartkérien Mitkodé Részvénytarsasae, 1119 Budapest. Petzval
Jozsef utca 23/A.

Név, székhely: ANSWARE Informatikai Szolgaltato Korlatolt Felel§sségti Tarsasag, 1036 Budapest, Lajos utca 74-76.

Ertékelési szempont Ajdnlat
Netté ajanlati & mind@sszesen (beszerzési dij nélkiil): 102.849.100.-F¢
¥ 4 )

Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek és kozos ajanlattevok tekinthetdek a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerinti értékelési
szempontokra figyelemmel a legalacsonyabb art ajanlatot benyijté ajanlattevének.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, adészima, az ellenszolgiltatis dsszege és
ajanlata kivalasztisanak indokai: >

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele” (| igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozdt kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatéban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: >

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az erbforrast nydjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajénlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban:

Az erbforrast nydjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
¢érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tev
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

1. Kozos Ajanlattevék




Képviseld adatai ]
Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.

Székhely: 1097 Budapest, Kényves Kalman kortit 36.

adoszam: 12928099-2-44

Tagok adatai

Név, székhely: Grepton Informatikai Zrt., 1087 Budapest, Kényves Kalman krt. 48-52.; adészadm: 12613056-2-42

Név, székhely: Kermann Miiszaki Fejlesztd és Tanacsad6 Zrt., 1139 Budapest, Roppentyii utca 48.; adészam: 27984026-2-41
Név, székhely: SBP Systems Kft., 1037 Budapest, Montevideo u. 6. III/1.; addszdm: 14278565-2-41

Név, székhely: MOLARIS Informatikai Fejleszté és Szolgéltaté Kft., 1138 Budapest, Vaci Gt 135-139. B. ép. 5. em.; addszam:
13761561-2-41

Neév, székhely: GVSX Szolgaltatdé Kft., 1139 Budapest, Fay utca 20.; adészdm: 14755617-2-41

Ertékelési szempont Ajnlat

Nettd ajanlati &r mindOsszesen (beszerzési dij nélkiil): 104.154.100,- Ft

Az érvénytelenség indoka:

A T-Systems Magyarorszag Zrt., Grepton Informatikai Zrt.; Kermann Miiszaki Fejleszt6 és Tanacsadd Zrt.; SBP Systems
Kft.; MOLARIS Informatikai Fejleszté és Szolgaltatd Kft.; GVSX Szolgaltaté Kft. kozds ajanlattevék altal, az
ajanlattételi hataridéig benyujtott ajanlat a kdzbeszerzési eljaras 1. és 2. része tekintetében kizardlag felolvasolapot
tartalmazott és nem tartalmazta az ajanlattételi felhivdsban kotelezd tartalomként eldirt részletes 4rajanlatot és miiszaki-
szakmai ajanlatot. A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjanak értelmében jogszeriien hianypotlas nem irhato eld, tekintettel
arra, hogy az ,artdblazat” dokumentum teljes hidnya nem tekinthet6 egyedi részletkérdésre vonatkozd nem jelentts
hibanak. Mindezekre tekintettel a k6zos ajanlattevik ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kézbeszerzési
eljaras 1. és 2. része tekintetében érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlat egyéb mdodon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a jogszabalyban foglaltaknak, igy az ajanlat a Kbt. 71. §-a szerinti eljarasi cselekményekkel nem tehet
érvényesseé.

2. Kozios Ajanlattevok

Képviseld adatai

Név: 4iG Nyrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 8.
adoszam: 12011069-2-44

Tagok adatai

INév, székhely: ASH Szoftverhaz Kft., 1117 Budapest, Budafoki ut 97.; adoszdm: 23940165-2-43

Név, székhely: EN-CO Software Zrt., 1118 Budapest, Schweidel utca 5.;ad6szam: 28759999-2-43

Név, székhely: i-Cell Mobilsoft Zrt., 1143 Budapest, Bécsi tt 271.; adészam: 24132402-2-44

INév, székhely: IMG Solution Zrt., 1023 Budapest, Lajos utca 26.; adészam: 28771315-2-44

INév, székhely: Sagemcom Magyarorszag Kft., 1037 Budapest, Montevided u. 16/A.; addszam: 10568723-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati ar minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 104.425.000,-Ft

Az érvénytelenség indoka:

A kozos ajanlattevik az ajanlatukban nem nyujtottak be az alabbi dokumentumokat:

- Nyilatkozat a Kbt. 66. § (2) bekezdés alapjan (B jelti melléklet)

- Nyilatkozat kizard okokrdl (C jelti melléklet)

- Nyilatkozat valtozasbejegyzésrol és adott esetben kapcsolodé dokumentumok (E jelii melléklet)

- Keretmegillapodas 3. szamii melléklete alapjan osszedllitott, a szerzddés teljesitésében résztvevd szakemberek
listaja (I jelt melléklet)

- 833/2014/EU tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti nyilatkozat (J jelli melléklet)

- Nyilatkozat a Kbt. 66. § (6) bekezdés alapjan (K jelii melléklet)




A koz6s ajanlattevik egyik rész tekintetében sem nytjtottak be a hidanypotlast, amelyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlata egyéb médon nem felel meg az ajanlati
felhivasban, a dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, mivel Ajanlattevd ajanlata nem
tartalmazta a Kozbeszerzési dokumentumoknak megfeleléen a nyilatkozatokat.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése; *

V. szakasz: Az eljiris eredménye '

A szerz6dés szdma: [1] Rész szdma: * [2] Elnevezés: A Magyar Falu Program informatikai rendszerének
adataibol késziil6 jelentésekhez az Oracle alapu riportolasi és elemzéskészité adattarhaz fejlesztése és
paraméterezése

Az eljaras eredményes volt X igen [| nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
L A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 1ij eljards [ igen (] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék >

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik

Az €rvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattev(k) Altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informiciék

A beérkezett ajanlatok szama: [4]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Kozos Ajanlattevék

Képviseld adatai

Név: ULYSSYS Szimitistechnikai Fejlesztd és Tandcsadé Korlatolt Felelosségii Tarsasag

Székhely: 1024 Budapest, Lév6haz utca 39.

[Adoszama: 10720534-2-41

Tagok adatai

Név, székhely: Sonrisa Informatikai Kft., 1022 Budapest, Bég utca 3-5. 1.108.; Addszadma: 13873222-2-41
Név, székhely: Training360 Kft., 1117 Budapest, Budafoki at 56. A. ép. III. em.; Adészdma: 23150041-2-43
Név, székhely: CLARMONT LS. Kft., 1051 Budapest, Szent Istvan tér 11B. 5. em.; Addszama: 13730848-2-41
Név, székhely: VFT Vezetési Tanicsadd és Informatikai Zrt., 1119 Budapest, Petzval Jozsel utca 23/A.; Adészama:




23393570-2-43
Neév, székhely: ANSWARE Informatikai Szolgaltato Kft., 1036 Budapest, Lajos utca 74-76.; Adészama: 10900963-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati ar mindGsszesen (beszerzési dij nélkiil): 42.072.780-Ft

Az ajanlat érvényes, a kozos ajanlattevikkel szemben nem all fenn kizaré ok, a kozos ajanlattevok alkalmasak a
szerz0dés teljesitésére. Kozos ajanlattevik ajanlata megfelel a felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a
vonatkozd jogszabalyokban — kiiléndsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

2. Kozos Ajanlattevik

Képviseld adatai
Név: TIGRA Kit.

Székhely: 1118 Budapest, Budadrsi it 64.
Addszéama: 12218778-2-43

Tagok adatai

Név, székhely: ATOS Magyarorszag Kft., 1138 Budapest, Neumann Janos utca 1. A. ép. 1. em.; Addszdma: 10378144-2-41
Név, székhely: BIS Kft., 1147 Budapest, Telepes u 76. B. ép. fszt. 1.; Addszdma: 10820957-2-42

Név, székhely: FORNAX ICT Kft., 1123 Budapest, Taltos utca 1.; Adészama: 14161177-2-43

Név, székhely: Virgo Systems Kft., 1055 Budapest, Szent Istvan korat 17. 1. em. 6.; Addszama: 12497278-2-41

Név, székhely: ZALASZAM Informatika Kft., 8900 Zalaegerszeg, Martirok Gtja 53.; Adészama: 10548873-2-20

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati ar minddsszesen (beszerzési dij nélkil): 46.216.000,- Ft

Az ajanlat érvényes, a kozds ajanlattevikkel szemben nem all fenn kizard ok, a kozos ajanlattevék alkalmasak a
szerzddes teljesitésére. Kozos ajanlattevik ajanlata megfelel a felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban és a
vonatkozd jogszabalyokban — kiilondsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell betrni.)

Az ajanlattev neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Az értékelés | A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési | Ertékelési | Lrtékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
ontszam ontszam ontszam ontszam ontszam ontszam
(adott esetben | (adott esetben az P ES P Ié)s P gs
alszempontjai is) | alszempontok : ; : ; , .
> M sulyszam sulyszam stilyszdm
sulyszamai is)
szorzata szorzata szorzata




Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgiltatds isszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

1. Kozos ajanlattevék

Képviseld adatai
Név: ULYSSYS Szdmitdstechnikai Fejleszt6 és Tandcsadé Korlatolt Felelgsségii Tarsasag

Székhely: 1024 Budapest, Lévéhaz utca 39.

Tagok adatai
INév, székhely: Sonrisa Informatikai Korlatolt Felelésségii Tarsasag. 1022 Budapest. Bég utca 3-5. 1.108.

Név, székhely: Training360 Korlatolt Felelésségii Tarsasag, 1117 Budapest, Budafoki it 56. A. ép. 111, em.
Név, székhely: CLARMONT 1.S. Korlatolt Felelésségti Tarsasag, 1051 Budapest. Szent Istvan tér 11B. 5. em.

Név, székhely: VFT Vezetési Tandcsadd és Informatikai Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasag, 1119 Budapest, Petzval
Jozsef utca 23/A.

Név, székhely: ANSWARE Informatikai Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg, 1036 Budapest, Lajos utca 74-76.

Ertékelési szempont Ajanlat
Netto ajanlati ar minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 42.072.780.-
.072.780,

Az ajanlat megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, és
kozos ajanlattevok tekinthetéek a Kbt. 76.§ (2) bekezdés a) pontja szerinti értékelési szempontokra figyelemmel a
legalacsonyabb art ajanlatot benyujt6 ajanlattevének.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele” [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlatteve
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama: >

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevé szervezetek >




érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az erbforrdst nyljto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

2 B

1. Kozos Ajdnlattevik

Képviselé adatai
Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.

Székhely: 1097 Budapest, Konyves Kalman kérat 36.
adoszam: 12928099-2-44

Tagok adatai

Név, székhely: Grepton Informatikai Zrt., 1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.; adészam: 12613056-2-42

Név, székhely: Kermann Miiszaki Fejleszto és Tandcsadd Zrt., 1139 Budapest, Roppentyii utca 48.; adoszam: 27984026-2-41
Név, székhely: SBP Systems Kft., 1037 Budapest, Montevideo u. 6. III/1.; ad6szam: 14278565-2-41

Név, székhely: MOLARIS Informatikai Fejlesztd és Szolgéltato Kft., 1138 Budapest, Vaci Ut 135-139. B. ép. 5. em.; adészam:
13761561-2-41

Név, székhely: GVSX Szolgaltatd Kft., 1139 Budapest, Fay utca 20.; addszam: 14755617-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati ar minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 44.256.860,- Ft

Az érvénytelenség indoka:

A T-Systems Magyarorszag Zrt., Grepton Informatikai Zrt.; Kermann Miiszaki Fejlesztd és Tandcsadd Zrt.; SBP Systems
Kft.; MOLARIS Informatikai Fejlesztd és Szolgaltaté Kft; GVSX Szolgaltato Kft. kozds ajanlattevok altal, az
ajanlattételi hatariddig benyujtott ajanlat a kozbeszerzési eljaras 1. és 2. része tekintetében kizardlag felolvasolapot
tartalmazott és nem tartalmazta az ajanlattételi felhivasban kotelez6 tartalomként eléirt részletes arajanlatot €s miiszaki-
szakmai ajanlatot. A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjanak értelmében jogszerlien hianypdtlas nem irhaté eld, tekintettel
arra, hogy az ,.artablazat” dokumentum teljes hidnya nem tekinthetd egyedi részletkérdésre vonatkozé nem jelentds
hibanak. Mindezekre tekintettel a kzos ajanlattevik ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a kdzbeszerzési
eljaras 1. és 2. része tekintetében érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a jogszabalyban foglaltaknak, igy az ajanlat a Kbt. 71. §-a szerinti eljarasi cselekményekkel nem tehetd
érvényessé.

2. Kozis Ajanlattevok

Képviseld adatai

Név: 4iG Nyrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 8.

adoszam: 12011069-2-44

Tagok adatai

Név, székhely: ASH Szoftverhaz Kit., 1117 Budapest, Budatoki ut 97.; adészam: 23940165-2-43

Név, székhely: EN-CO Software Zrt., 1118 Budapest, Schweidel utca 5.;ad6szam: 28759999-2-43

Név, székhely: i-Cell Mobilsoft Zrt., 1143 Budapest, Bécsi ut 271.; adoszdm: 24132402-2-44

Név, székhely: IMG Solution Zrt., 1023 Budapest, Lajos utca 26.; addszdm: 28771315-2-44

Név, székhely: Sagemcom Magyarorszag Kft., 1037 Budapest, Montevided u. 16/A.; adészam: 10568723-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat
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Nettd ajanlati ar minddsszesen (beszerzési dij nélkiil): 39.286.400,-

Az érvénytelenség indoka:

A kozds ajanlattevk az ajanlatukban nem nyujtottak be az alabbi dokumentumokat:

- Nyilatkozat a Kbt. 66. § (2) bekezdés alapjan (B jelii melléklet)

- Nyilatkozat kizaré okokrol (C jelli melléklet)

- Nyilatkozat véaltozasbejegyzésrol és adott esetben kapcsolédo dokumentumok (E jelii melléklet)

- Keretmegallapodas 3. szamu melléklete alapjan Gsszeallitott, a szerzddés teljesitésében résztvevd szakemberek
listaja (I jelit melléklet)

- 833/2014/EU tanécsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti nyilatkozat (J jelti melléklet)

- Nyilatkozat a Kbt. 66. § (6) bekezdés alapjan (K jelti melléklet)

A k6z6s ajanlattevok egyik rész tekintetében sem nynjtottak be a hianypdtlast, amelyre tekintettel az ajanlat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlata egyéb modon nem felel meg az ajanlati
felhivasban, a dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatérozott feltételeknek, mivel Ajanlattevd ajanlata nem
tartalmazta a Kozbeszerzési dokumentumoknak megfelelden a nyilatkozatokat.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) dltal tett intézkedések ismertetése;

VL szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: >

VIL.1.1) A szerz6déskotési moratorium idtartama: eéeéé/hh/nn/ ééée/hh/nn)

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2022/12/21.

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2022/12/21.

VI.1.4) Az 6sszegezés modositisinak indoka: >

VI.1.5) Az bsszegezés méodositasanak idépontja: * (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A médositott tsszegezés megkiildésének idépontja: * (é6éé/hh/nn)

V1.1.7) Az sszegezés javitasinak indoka:

V1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: * (666é/hh/nn)

VL.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: > (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tov:ibbi informacidk: *

Ellenjegyzem:

Iy

pp Péter
felelds akkreditalt
kozbeszerzési szaktanacsado
lajstromszama: 01272
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