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KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
l. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek 1 (jelblje meg az eljarasért felelds 6sszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Magyar Allamkincstar

Postai cim: Hold utca 4.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1054

Il. szakasz: Targy
I.1) Meghatarozas

I.1.1) A kdzbeszerzés targya: ,KINCS-TAR Adattarhaz integracié megvalésitasa a TSH - Eliranyzat Nyilvantarté és
a T'20XX - Forint Szamlavezetd Rendszerekhez”

I.2) A kbzbeszerzés mennyisége

11.2.1) A k6zbeszerzés mennyisége:

Cikkszam Megnevezés Mennyiség Mértékegység
SPLICSZOLGO1 Projektvezetés - PrOJgIgt%dmlmsztrator (CONS- 360 6ra
SPLICSZOLGO2 Projektvezetés - Projektvezeté (CONS-002) 890 ora
SPLICSZOLGO5 Tanacsadas - Tanacsadd (CONS-005) 880 ora
SPLICSZOLG55 Rendszerfejlesztés - fg:lgrg;eres, tervezés (CONS- 1360 6ra
SPLICSZOLG56 Rendszerfejlesztés - fggz)mat kialakitas (CONS- 100 6ra
SPLICSZOLG57 Rendszerfejlesztés - kivitelezés (CONS-035) 2200 Ora

Rendszerfejlesztés - testreszabas, paraméterezés p
SPLICSZOLG58 (CONS-036) 100 6ra
SPLICSZOLG59 Rendszerfejlesztés - integracié (CONS-037) 110 ora
SPLICSZOLG60 Rendszerfejlesztés - tesztelés (CONS-038) 1030 Ora
SPLICSZOLG61 Rendszerfejlesztés - dokumentalas (CONS-039) 400 ora
Rendszerfejlesztés - adat feltoltés, migracio p
SPLICSZOLGG3 (CONS-040) 200 ora
SPLICSZOLG71 | Szallité altal tartott oktatas - oktatas (CONS-042) 200 ora
Szallitd altal tartott oktatas - oktatasi anyag L
SPLICSZOLG72 készités (CONS-043) 190 ora
CPV: 72210000-0 Szoftvercsomag-programozasi szolgaltatasok

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatérozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra: Kbt. Masodik Rész, XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) bekezdés szerinti versenydjranyitas




IV.2.2) Hirdetmény kbzzététele nélkll induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkildésének, illetbleg
a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2020.02.25.

IV.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerzGdés szdma: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: , KINCS-TAR Adattarhaz integracié megvalésitasa a TSH -
El6iranyzat Nyilvantarté és a T'20XX - Forint Szamlavezeté Rendszerekhez”

Az eljaras eredményes volt [ igen I nem

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(i):
1. Ajanlattevd

Név: Angyal Business Consulting Zrt.
Székhely: 1119 Budapest, Petzval J6zsef utca 56.




Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett netté ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkil): 124 875 000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6 ok és ajanlattevé alkalmas a szerz6dés
teljesitésére. Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiléndsen
a Kbt.-ben - foglaltaknak.

2. Ajanlattevd

Név: BCS Business Consulting Services Kft.
Székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca 5.

Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkiil): 139 810 000,- Ft

Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6 ok és ajanlattevé alkalmas a szerzddés
teljesitésére. Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiléndsen
a Kbt.-ben - foglaltaknak.

3. KOz6s Ajanlattevé

Képvisel6 adatai
Név: S&T Consulting Hungary Kft.
Székhely: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14.

Tagok adatai

Név, székhely: Symmetria Magyarorszag Zrt. 1139 Budapest, Vaci ut 91.
Név, székhely: Veritas Consulting Kft. 1037 Budapest, Montevideo utca 8.
Név, székhely: SDA Informatika Zrt. 1111 Budapest, Budafoki Gt 59.
Név, székhely: DOCAGE Kft. 1025 Budapest, Palvolgyi Gt 53.
Ertékelési szempont Ajanlat
Osszesitett nett6 ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkil): 123 688 000,- Ft

Kozo6s ajanlattevék ajanlata érvényes, vellilk szemben nem all fenn kizaré ok és kbzbs ajanlattevok alkalmasak a
szerz6dés teljesitésére. KozOs ajanlattevék ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozo
jogszabalyokban - kulondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a stilyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Ajanlatkérd az érvényes ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pont szerinti legalacsonyabb ar alapjan értékelte.

1. Ajanlattevo

Név: Angyal Business Consulting Zrt.
Székhely: 1119 Budapest, Petzval Jozsef utca 56.

Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkiil): 124 875 000,- Ft

2. Ajanlattevé

Név: BCS Business Consulting Services Kft.
Székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca 5.

Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett netté ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkil): 139 810 000,- Ft

3. KOz6s Ajanlattevé

Képviselb adatai
Név: S&T Consulting Hungary Kft.
Székhely: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14.

Tagok adatai

Név, székhely: Symmetria Magyarorszag Zrt. 1139 Budapest, Vaci Gt 91.
Név, székhely: Veritas Consulting Kft. 1037 Budapest, Montevideo utca 8.
Név, székhely: SDA Informatika Zrt. 1111 Budapest, Budafoki ut 59.
Név, székhely: DOCAGE Kft. 1025 Budapest, Palvolgyi Gt 53.
Ertékelési szempont Ajanlat
Osszesitett netté ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkil): 123 688 000,- Ft

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszam alsé és felsd hatara: 2 Nem relevans

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot: 2

Ajanlatkérd az érvényes ajanlatokat a Kbt 76. § (2) bekezdésének a) pontja szerinti legalacsonyabb ar alapjan
értékelte.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata kivalasztdsdnak
indokai:

Képvisel6 adatai

Név: S&T Consulting Hungary Kft.

Székhely: 2040 Budadrs, Puskéas Tivadar Gt 14.
Adoszam: 11779177-2-44




Tagok adatai

Név: Symmetria Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1139 Budapest, Vaci Gt 91.
Adoszam: 25798555-2-4

Név: Veritas Consulting Kft.
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo utca 8.
Adoszam: 26495475-2-41

Név: SDA Informatika Zrt.
Székhely: 1111 Budapest, Budafoki Gt 59.
Addszam: 11684057-2-43

Név: DOCAGE Kft.
Székhely:1025 Budapest, Palvolgyi Gt 53.
Adoszam: 13107406-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Osszesitett nett6 ajanlati ar (kdzbeszerzési dij nélkiil): 123 688 000,- Ft

Kozbs ajanlattevok ajanlata érvényes, vellik szemben nem all fenn kizard ok és kdzos ajanlattevok alkalmasak a
szerzOdés teljesitésére. Kozos ajanlattevok ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozd
jogszabalyokban - kuléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

Koz0s ajanlattevok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb arl érvényes ajanlatot tették.

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Képviseld adatai

Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.

Székhely: 1097 Budapest, Kdnyves Kalman korat 36.
Adoszam: 12928099-2-44

Tagok adatai
Név: itelligence Hungary Kft.




Székhely: 1117 Budapest, Neumann Janos utca 1. Infopark A. ép. fszt.
Addszam: 10960273-2-43

Ervénytelenség indoka:

a.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.15.) pontjaban az aldbbiakat irta elo:

LAjanlattevének ajanlataban csatolnia szlikséges artablazatat (3. szami melléklet) a szerz6dés targyat
képez6 termékek vonatkozasaban. Az artablazatban kérjlik feltlintetni a netté ajanlati egységarakat,
valamint a netté ajanlati arat ésszesen és minddsszesen. A felolvasélapon csak az dsszesitett nettod ajanlati
ar értéket szlikséges feltlintetni.

Ajanlattevének tovabba csatolnia sziikséges, az ajanlat részeként benydujtott artablazattal azonos
tartalommal kitéltésre kerlilt excel tablazatban szerepld artablazatot (artablazat_TSH).”

Koz0s ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta sem a papir alapu artablazatot, sem az excel
tablazatban szerepl6 artablazatot.

Ez a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel olyan jelentds hiba, amely hianypotlas keretében nem javithato,
és a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet figyelembe venni az
elbiralas soran.

Ko6z6s ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy Kozés ajanlattevok altal benyujtott
ajanlat nem tartalmazta sem a papir alapu artablazatot, sem az excel tablazatban szereplé artablazatot.

Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.2.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

LAz ajanlatnak - a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint - tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat
az ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerz6dés megkdtésére és teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozéan.”

Kozos Ajanlattevék altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

Kértik Kozos ajanlattevéket, hogy hianypoétlas keretében sziveskedjenek benydjtani a Kbt. 66 § (2)
bekezdés szerinti ajanlati nyilatkozatot.

Koz06s ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nyujtottak be hianypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66 §
(2) bekezdés szerinti ajanlati nyilatkozatot.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.3.) pontjaban az alabbiakat irta el6:
,Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat arrél, hogy a kis- és
kézépvallalkozasokrol sz6l6 térvény szerint mikro-, kis- vagy kézépvallalkozasnak minéstil-e. (Kbt. 66. § (4)

bekezdése).”

Koz0s ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (4) szerinti nyilatkozatot.




Kértlk Kozos ajanlattevéket, hogy hianypoétlas keretében sziveskedjenek benyljtani a Kbt. 66. § (4)
bekezdés szerinti nyilatkozatot arra vonatkozdan, hogy a kis- és kézépvallalkozasokroél sz616 térvény szerint
mikro-, kis- vagy kdzépvallalkozasnak mingsiil-e.

Koz0s ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. §
(4) szerinti nyilatkozatot.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.4.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

LAmennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem biralt valtozasbejegyzési kérelem van folyamatban, az
ajanlathoz csatolnia szlikséges a Cégbirosaghoz érkeztetett, valtozasbejegyzési kérelmet és annak
érkezésérél a cégbirdsag altal megklldétt igazolast. Amennyiben valtozasbejegyzési eljaras nincs
folyamatban, az erre vonatkozo, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell az ajanlathoz csatolni.”

Kbzos ajanlattevd altal benyuljtott ajanlat nem tartalmazta az arra vonatkoz6 nyilatkozatot, hogy kdzos
ajanlattevékkel kapcsolatban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Kértik Kozbs ajanlattevoket, hogy hianypdtlas keretében sziveskedjenek benydjtani arra vonatkozd
nyilatkozatukat, hogy k6zos ajanlattevikkel kapcsolatban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Koz06s ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az el6irt hataridében teljesitették,
kizarolag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

K6zos Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta arra
vonatkozé nyilatkozatukat, hogy k6zos ajanlattevokkel kapcsolatban van-e folyamatban valtozasbejegyzési
eljaras.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.5.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,Az ajanlatkéré eléirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az eljaras
elsé részében az ajanlatban megfeleléen igazolt kizaré okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem
Ajanlattevé, sem Alvallalkozéja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet. A kizaro
okok igazolasarol szolé nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivas megklldésének datuma.”

K&z0s ajanlattevok altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta a kizar6 okokrél sz616 nyilatkozatot.

Kértik Kozos ajanlattevoket, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benydjtani arra vonatkozd
nyilatkozatukat, hogy az eljaras elsé részében az ajanlatban megfelelden igazolt kizard okok hatalya ala
tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevd, sem Alvallalkoz6ja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett
mas szervezet.

Kozbs ajanlattevok hianypétlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.




Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta arra
vonatkozé nyilatkozatukat, hogy az eljaras els6é részében az ajanlatban megfeleléen igazolt kizardé okok
hatalya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevd, sem Alvallalkozédja, sem az alkalmassag igazolasaban
igénybe vett mas szervezet.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.9.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

LAz ajanlathoz csatolni kell az Ajanlattevé altal az ajanlathoz csatolt nyilatkozatokat alairo személy(ek)
kézjegyzé altal elkészitett alairasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. térvény 9. § (1) bekezdés szerinti,
lgyvéd altal készitett alairas-mintajat, vagy a kamarai jogtanacsos altal ellenjegyzett alairas-mintat
(eredetiben, hiteles vagy egyszer(i masolatban). Amennyiben Ajanlattevé nevében a cégjegyzésre
jogosult(ak) altal meghatalmazott személy ir ala, a meghatalmazd(k), a meghatalmazott és két tanu
alairasaval, valamint a tantk cimével ellatott meghatalmazas eredeti példanyat és a meghatalmazo(k)
kézjegyzé altal elkészitett alairasi cimpéldanyat vagy (gyvéd, vagy kamarai jogtanacsos altal készitett
alairas-mintajat (eredetiben, hiteles vagy egyszerii masolatban) kell az ajanlathoz csatolni.”

KozOs ajanlattevé altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta az ajanlathoz csatolt nyilatkozatokat alaird
személy(ek) kOzjegyz6 altal elkészitett alairasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. térvény 9. § (1) bekezdés

szerinti, Ugyvéd altal készitett alairas-mintajat, vagy a kamarai jogtanacsos altal ellenjegyzett alairas-mintat
(eredetiben, hiteles vagy egyszer(i masolatban).

Kértik Kozbs ajanlatteviket, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benydjtani az ajanlathoz csatolt

nyilatkozatokat alairé személy(ek) kozjegyz6 altal elkészitett alairasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V.

torvény 9. § (1) bekezdés szerinti, lgyvéd altal készitett alairas-mintajat, vagy a kamarai jogtanacsos altal

ellenjegyzett alairas-mintat (eredetiben, hiteles vagy egyszer(i masolatban).

Koz06s ajanlattevok hianypotlasi hataridére nem nydjtottak be hianypétlasukat. A Kbt. 71. § (10) bekezdés
alapjan, ha a hianypétlast, felvilagositdas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarélag az eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy
az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta az ajanlathoz
csatolt nyilatkozatokat alairé személy(ek) kozjegyz6 altal elkészitett alairasi cimpéldanyat, vagy a 20086. évi
V. torvény 9. § (1) bekezdés szerinti, igyvéd altal készitett alairds-mintajat, vagy a kamarai jogtanacsos
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altal ellenjegyzett alairas-mintat (eredetiben, hiteles vagy egyszer(i masolatban).

Név: ERP Consulting Zrt
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo Ut 6.
Adoszam: 22969815-2-41

Ervénytelenség indoka:

a.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 12.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

»a) Ajanlattételi hatarid6: 2020. marcius 5. napjan 10:00 éra

b) Ajanlattétel nyelve: magyar, mas nyelven benydujtott ajanlatot Ajanlatkéré nem fogad el.

c) Ajanlatok benydjtasanak cime: WIT Zrt. 1026 Budapest, Pasaréti Gt 122-124. B épdilet Ill. emelet -
Mozium Irodahaz

d) Az ajanlatot az ajanlattételi hataridé lejartaig, hétfétél-péntekig 09.00-16.00 éra kézétt, az ajanlattételi
hataridé lejartanak napjan 9.00-10.00 dra kézétt lehet leadni.”




Ajanlattevd ajanlatat 2020. marcius 5. napjan 10 6ra 56 perckor nydjtotta be.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy ajanlatat
az ajanlattételi hataridé lejarta utan nyujtotta be.

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovabbi informéaciok: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama
Kezdete: 2020. aprilis 23. Lejarata: 2020. majus 4.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2020. aprilis 2.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2020. aprilis 2.

VI.1.4) Az Osszegezés modositasdnak indoka: 2 Targyi kozbeszerzési eljarashan a 320/2015. Korm. rendelet
13/A.§ alapjan az utbellenérzését végzé szerv megallapitasait figyelembe véve az 6sszegezés modositasa valt
szUkségessé. A modositas az 6sszegezés V.2.1., V.2.11. és VI.1.10. pontjat érinti.

VI.1.5) Az 6sszegezés mddositasanak idépontja: 2 2020. aprilis 22.

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 2020. aprilis 22.

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitdsanak iddpontja: 2 (€ééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idpontja: 2 (ééé€/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciok: 2
Az ajanlattételi hataridd lejarta utan 1 db, azaz egy darab ajanlatot nydljtottak be.

Név: ERP Consulting Zrt.
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo Ut 6.

1 sz(ikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben
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