14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl

I. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek 1 (jeldlje meg az eljarasért felelds 6sszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Magyar Allamkincstar

Postai cim: Hold utca 4.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1054

Il. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kGzbeszerzés targya: Program szint( pénzligyi, folyamat, valamint SAP Solution Manager technolégiai
tanacsadas

I.2) A k6zbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:
88 Projektvezetés - Proéramvezetb’ (CONS-003) SPLICSZOLGO3
64 Terméktamogatas -(E%?\lpg'_t(é)sééa;rchitekmra tervezd) SPLICSZOLGO9
192 Terméktamogatas -(Pé%r;\jisg_%riéllé;s (modultanacsado) SPLICSZOLG1
116 Rendszerfejlesztés(—C tg;tsrfegéa(st))és, paraméterezés SPLICSZOLG5S
288 Rendszerfejlesztés - integracio (CONS-037) SPLICSZOLG59
120 Rendszerfejlesztés - dokumentalas (CONS-039) SPLICSZOLG61

CPV: 72221000-0 Uzleti elemzési tanacsadé szolgaltatasok

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertlt alkalmazasra: Kbt. Masodik rész XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtdja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c¢) pontja szerinti versenydjranyitas

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények
ismertetése: : : !

IV.1.4) Hirdetmény nélkdli targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kordlmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 1 [1[ 1[I )/STILICI=CICICI IO ]
A hirdetmény szdma a Kdzbeszerzési Ertesitében: L [ 1L LI /LTI ] {{&_’E—szém/évszém) Vi ///?_\
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IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megklildésénel, illetdleg
a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: 2 2020/04/24

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

IV.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikacios eszkdzok alkalmazasanak indoka: 2

Kbzbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye *

A szerzO6dés szama: 1 Rész szama: 2 [ | Elnevezés: Program szintli pénziigyi, folyamat, valamint SAP Solution
Manager technologiai tanacsadas

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras [1 igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:
2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Ajanlattevd

Név: AB Consulting Group Zrt.
Székhely: 1119 Budapest, Petzval J6ézsef utca 56.
Adoszam: 25278150-2-43

15 395 800,- Ft

Nettd ajanlati ar minddsszesen (kbzbeszerzési dij nélkil):

Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés
teljesitésére. Ajanlattevo ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozé jogszabalyokban - kiilénésen

a Kbt.-ben - foglaltaknak. 7
i
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2. Ajanlattevé

Név: BCS Business Consulting Services Kft.
Székhely: 1118 Budapest, Rétkdz utca 5.
Addszam: 13090403-2-43

i

Nett6 ajanlati ar minddsszesen (kdzbeszerzési dij nélkul):

14 950 000,- Ft

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6é ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés
teljesitésére. Ajanlattevo ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkoz6 jogszabalyokban - klénbsen

a Kbt.-ben - foglaltaknak.

3. KOzOs ajanlattevd

Képvisel6 adatai:

Név: itelligence Hungary Informatika Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Neumann Janos utca 1. Infopark A. ép. fszt.
Adoszam: 10960273-2-43

Tagok adatai:

Név: itelligence Hungary Informatika Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Neumann Janos utca 1. Infopark A. ép. fszt.
Adbszam: 1096027 3-2-43

Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1097 Budapest, Kényves Kalman korut 36.
Adoszam: 12928099-2-44

Ll

14 456 000,- Ft

o b

Nett6 ajanlati ar minddsszesen (kdzbeszerzési dij nélklil):

Kozos ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6é ok és ajanlattevé alkalmas a szerz6dés
teljesitésére. Kozds Ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban -

kuléndsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevéd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:

stlyszamai is)

Az értékelés  |A részszempontok| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési

részszempontjai . sllyszamai pontszam | pontszam| pontszam | pontszadm| pontszdm | pontszam
és és és

s

RN P szorzata szorzata szorzata

A sllyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
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Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsd hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak
indokai:

Képviselb adatai:

Név: itelligence Hungary Informatika Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Neumann Janos utca 1. Infopark A. ép. fszt.
Adoszam: 10960273-2-43

Tagok adatai:

Név: itelligence Hungary Informatika Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Neumann Janos utca 1. Infopark A. ép. fszt.
Adbszam: 10960273-2-43

Név: T-Systems Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1097 Budapest, Kdnyves Kalman korat 36.
Adoszam: 12928099-2-44

Nettd ajanlati ar mindbsszesen (kbzbeszerzési dij nélkil): 14 456 000,- Ft

Kdzbs ajanlattevé nydjtotta be a legalacsonyabb 6sszegli ellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot, amely a
rendelkezésre all6 fedezet 6sszegére tekintettel is megfeleld.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatds dsszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele 2 [ igen [1 nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezbbb ajanlatot tevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama €és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kbvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevd = b
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Név: ERP Consulting Zrt.
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo Ut 6.
Adbészam: 22969815-2-41

Az ERP Consulting Zrt. (1037 Budapest, Montevideo Ut 6.) ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés
a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy azt az ajanlattételi hataridé lejarta utan nydjtotta be.

2. K6z0s ajanlattevd

Képvisel6 adatai:

Név: S&T Consulting Hungary Kft.

Székhely: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14.
Adb6szam: 11779177-2-44

Tagok adatai:

Név: S&T Consulting Hungary Kft.

Székhely: 2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14.
Adoszam: 11779177-2-44

Név: Symmetria Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1139 Budapest, Vaci Gt 91.
Addszam: 25798555-2-41

Név: Veritas Consulting Kft.
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo utca 8.
Adoszam: 26495475-2-41

Név: SDA Informatika Zrt.
Székhely: 1111 Budapest, Budafoki Gt 59.
Adoszam: 11684057-2-43

Név: DOCAGE Kft.
Székhely: 1025 Budapest, Palvolgyi Gt 53.
Adbszam: 13107406-2-41

Az S&T Consulting Hungary Kft. (2040 Budadrs, Puskas Tivadar Gt 14.), Symmetria Magyarorszag Zrt. (1139
Budapest, Vaci Gt 91.), Veritas Consulting Kft. (1037 Budapest, Montevideo utca 8.), SDA Informatika Zrt. (1111
Budapest, Budafoki Gt 59.), DOCAGE Kft. (1025 Budapest, Palvolgyi Gt 53.) kbz0s ajanlattevd ajanlata érvénytelen
az alabbiak alapjan:

a.

Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.10.) pontjaban az alabbiakat irta eld:

,10.) Ajanlatkérd részajanlattételi lehetdséget nem biztosit és alternativ ajanlatot sem fogad el.”

Kdz6s Ajanlattevo altal benydjtott felolvasélap az aldbbiakat tartalmazta:

,INetto ajanlati ar mindésszesen (k6zbeszerzési dij nélkdl): 48 322 090,- Ft”

Ezzel ellentmondasban a K6zos Ajanlattevo altal benydjtott artablazatban az alabbiak kerultek feltlintetésre:
,Netto ajanlati ar mindosszesen (kézbeszerzési dij nélkdl): 18 196 000,- Ft”

A felolvasélapon és az artablazatban feltlintetett kiilonb6z6 ajanlati arak megjeldlésével az ajanlattételi
felhivas fent hivatkozott rendelkezéseivel ellentétben Kozds Ajanlattevé alternativ (tobbvaltozati) ajanlatot]

tettis

Tekintettel arra, hogy a jelen kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotendd szerz6dés nem atalanydijas,
a részletes artablazat a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerint hianypétlas keretében nem modosithatd.

Kdzbs ajanlattev ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb mddon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy kézos ajanlattevé alternativ (tobbvaltozatu)
ajanlatot tett, amelynek lehetoségét Ajanlatkérd az ajanlattételi felnivasban kizarta.

Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.7.) pontjaban az aldbbiakat irta el6:

“7.) Az ajanlatot és az ajanlathoz csatolt, ajanlattevé altal megtett nyilatkozatokat olyan szegé/)/(e;)y‘
<,
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alairasaval kell ellatni, aki(k) az Ajanlattevé nevében érvényes jognyilatkozat tételére jogosult(ak).”
Koz0s ajanlattevé altal benyuijtott ajanlat felolvasolapja és artablazata nem kerdlt alairasra.

Kértlik kozés ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében sziveskedjen benylijtani a felolvasdlapot és az
artablazatot olyan személy alairdsaval ellatva, aki a kézOs ajanlattevék nevében érvényes jognyilatkozat

tételére jogosult.

Kbz6s ajanlattevd hianypotlasi hataridére nem nyujtotta be a hianypotlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az el6irt hatéridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralds soran.

Kézbs ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatdrozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy a benydijtott felolvasélap és artablazat nem
kerult a felhivasban meghatarozott formaban alairasra.

Ajanlatkér® az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.2.) pontjaban az alabbiakat irta eld:

,2.) Az ajanlatnak - a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint - tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat,
az ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerz6dés megkotésére és teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”

Ko6zbs ajanlattevo altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

Kértlk kozos ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében sziveskedjen benydjtani a Kbt. 66 § (2) bekezdés
szerinti ajanlati nyilatkozatot.

Kdzbs ajanlattevé hianypdétlasi hataridére nem nyujtotta be a hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypotlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kbzbs ajanlattevl ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjén érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatérozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (2)
bekezdése szerinti ajanlati nyilatkozatot.

Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 1. kétet 18.3.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

.3.) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat arrdl, hogy a kis- és
kozépvallalkozasokrol szolo torvény szerint mikro-, kis- vagy kbzépvallalkozasnak mindsil-e (Kbt. 66. § (4)

bekezdése).”
Ko6z0s ajanlattevd altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (4) szerinti nyilatkozatot.

Kértlik k6z0s ajanlattevét, hogy hidnypdtlas keretében sziveskedjen benydjtani a Kbt. 66. § (4) bekezdés
szerinti nyilatkozatot arra vonatkozoan, hogy kézés ajanlattevék a kis- és kdzépvallalkozasokrdl sz616 térvény
szerint mikro-, kis- vagy kézépvallalkozasnak mindsiinek-e.

Kdz06s ajanlattevé hidnypétlasi hataridére nem nydjtotta be a hianypdtiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypdtlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

. Koz6s ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a Kbt. 66. § (4)
bekezdése szerinti nyilatkozatot.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felnivas 1. kotet 18.4.) pontjdban az alabbiakat irta eld:

,4.) Amennyiben Ajanlattevével kapcsolatban el nem biralt valtozasbejegyzési kérelem van folyamatban, az
ajanlathoz csatolnia szikséges a Cégbirdsaghoz érkeztetett, valtozasbejegyzési kérelmet és annak
érkezésérél a cégbirosag altal megklldott igazolast. Amennyiben véltozasbejegyzési eljards nincs

folyamatban, az erre vonatkozd, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell az ajanlathoz csatolni.”
5 //
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Kozds Ajanlattevé altal benyudjtott ajanlat nem tartalmazta az arra vonatkozé nyilatkozatot, hogy Kozos
Ajanlattevékkel kapcsolatban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Kértik koz6s ajanlattevét, hogy hianypbtias keretében sziveskedjen benyujtani arra vonatkozé nyilatkozatat,
hogy kozds ajanlattevékkel kapcsolatban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras. Felhivtuk kozds|
ajanlattevo figyelmét, hogy amennyiben valtozasbejegyzési eljaras van folyamatban, akkor csatolnia s ziikséges
a Cégbirésaghoz érkeztetett valtozasbejegyzési kérelmet és annak érkezésérdl a céghirdsag altal megkuldott
igazolast.

Kozbs ajanlattevd hianypétlasi hataridére nem nyujtotta be a hidnypdtlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

K6z0s ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb moédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a
véltozasbejegyzésrol sz6l6 nyilatkozatot.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.14.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,14.) Kézbs ajanlattétel esetén az ajanlatban megjeldini szlikséges, hogy melyik k6zds ajanlattevd fogja a
teljesitést végezni.”

Kozos ajanlattevd altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta az arra vonatkozé nyilatkozatot, hogy melyik
konzorciumi tag fogja a teljesitést végezni.

Kértlik kdzds ajanlattevét, hogy hianypbtlas keretében sziveskedjen benyujtani arra vonatkozo nyilatkozatat,
hogy melyik konzorciumi tag fogja a teljesitést végezni.

K6zbs ajanlattevé hianypotiasi hataridére nem nyujtotta be a hianyp6tiast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypétlast, felvilagositds megadasat nem, vagy nem az eléirt hatariddben teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozbs ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta az arra vonatkozd
nyilatkozatot, hogy melyik konzorciumi tag fogja a teljesitést végezni.

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 1. kotet 18.15.) pontjaban az alabbiakat irta el6:

,15.) Az ajanlatkeérd eldirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy az eljaras
els6 részében az ajanlatban megfeleléen igazolt kizaro okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem
Ajanlattevd, sem Alvallalkozoja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet. A kizard okok|
igazolasardl szolo nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivas megklldésének datuma.”

Kdzbs ajanlattevo altal benydjtott ajanlat nem tartalmazta a kizard okokrol szold nyilatkozatot.

Kértlik kozbs ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében sziveskedjen benydjtani arra vonatkoz6 nyilatkozatat,
hogy az eljaras elsé részében az ajanlatban megfeleléen igazolt kizard okok hatalya ala tovabbra sem tartozik
sem Ajanlattevd, sem Alvallalkozdja, sem az alkalmassag igazolasaban igénybe vett mas szervezet (valamennyi

K6z0s Ajanlattevd kilon-kilon).

Kozbs ajanlattevd hianypétliasi hataridére nem nydjtotta be a hianypétlast. A Kbt. 71. § (10) bekezdés alapjan,
ha a hianypétlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizardlag az
eredeti ajanlati példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az elbiralas soran.

Kozbs ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
egyéb moédon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem tartalmazta a kizaré okokrol

sz0106 nyilatkozatot.
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V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzodéskotési moratérium idGtartama
Kezdete: 2020/05/15 Lejarata: 2020/05/25

VI.1.2) Az Osszegezés elkészitésének idGpontja: 2020/05/15

VI.1.3) Az 6sszegezés megkuildésének idGpontja: 2020/05/15

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja: 2 (€é€€/hh/nn)

2 2 2 2

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkuldésének idopontja: 2 (€éé€/hh/nn)

VI.1.7) Az Osszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idGpontja: 2 (ééé€/hh/nn)

VI.1.9) A javitott Osszegezés megkiildésének idOopontja: 2 (é€é€/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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