14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

Il) Név és cimek ! (jelolje meg az eljarasért felelds sszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: Magyar Allamkincstar

Postai cim: Hold utca 4.

Varos: Budapest Postai irAnyitoszam: 1054

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kozbeszerzés targya: ,.Symantec-integralt végpont-, és levelezési atjard védelem, titkositas”

11.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
. , : Mennyiség
Cikkszam Termék (db)
SEP-NEW-S-1Y Erﬁgomt Protection, Subscription License with Support, Devices 8000
SMG-NEW-1Y Q(/Isssagmg Gateway, Subscription License with Support, User 1 8000
Endpoint Encryption, Subscription License with Support,
SEE-NEW-1Y Devices 1 YR 2500

r

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Masodik Rész szerint, XV1. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pontja szerinti versenytjranyitas

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * -

A hirdetmény szdma a Kdzbeszerzési Ertesitdben: * -

Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2 2020. mdjus 7.

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
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1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd modon térténd rendelkezésre bocsatdsdnak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye*

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [ ] Elnevezés: Symantec-integralt végpont-, és levelezési
atjaro védelem, titkositas

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

’ er_r . ; er 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 9

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1. Kozos Ajanlattevé adatai

Konzorciumvezeté neve: 99999 Informatika Kft.

Székhely: 1123 Budapest, Alkotas u. 55-61.

Adészam: 13854964-2-43

Tagok adatai:

Név: USER RENDSZERHAZ Kft.
Székhely: 1039 Budapest, Z61d utca 2.
Adoszam: 13799504-2-41

Név: PROFESSZIONAL Zrt.

Székhely: 1122 Budapest, Pethényi koz 7.
Adodszam: 13369657-2-43

Név: ETIAM Kift.

Székhely: 6726 Szeged, Vellay Imre utca 39.
Adoszam: 24909707-2-06

Név: Officium Szolgaltatd Kft.

Székhely: 1044 Budapest, Oradna utca 4.
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Adoszam: 24109952-2-41

Név: M&M Computer Szamitas- és Irodatechnikai Kereskedelmi Kft.
Székhely: 7623 Pécs, Martirok u. 42.

Adoszam: 10582048-2-02

Név: Euroway Networking Infokommunikacios Halézati Szoglaltaté Kft.
Székhely: 2142 Nagytarcsa, Csonka Janos utca 1/A. A/2. ép.
Adoszam: 13287041-2-13

Név: madelT.hu Informatika Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Székhely: 1143 Budapest, Semsey Andor u. 25.

Adoszam: 23096682-2-42

Név: Quadron Kibervédelmi Szolgaltatd Kft.

Székhely: 1051 Budapest, Sas utca 10-12.

Adoszam: 24919414-2-41

Név: Black Cell Szolgaltato Kft.

Székhely: 1064 Budapest, Vorosmarty utca 67. IV. emelet
Adoszam: 22793348-2-42

Név: PiK-SYS Informatikai és Tanacsado Kft.

Székhely: 1095 Budapest, Boraros tér 7. 2. lh. 7.

Adoszam: 10560677-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 237.795.500,- Ft

Koz6s Ajanlattev ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizard ok és ajanlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Kozos

ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban — kiilonsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

2. Kozos Ajanlattevd adatai

Konzorciumvezeto neve: T-Systems Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1097 Budapest, Konyves Kalman krt. 36.
Adészam: 12928099-2-44

Tagok adatai:

Név: Gamax Kft.

Székhely: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 15/d. 11/18.
Adoszam: 10383571-2-44

Név: SYMPORT HOLDING Zrt.

Székhely: 1031 Budapest, Zahony utca 7.

Adoszam: 14464126-2-41

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati ar minddsszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 80.093.500,- Ft

Ko6z0s Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6 ok és ajanlattevd alkalmas a szerz6dés teljesitésére. K6zos

ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozd jogszabalyokban — kiilonosen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

3. Kozos Ajanlattevé adatai
Konzorciumvezet6 neve: Invigor Informatika Kft.

Székhely: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 15. d. ép.
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Adoszam: 14757671-2-43

Tagok adatai:

Név: IMG Solution Kift.

Székhely: 1023 Budapest II. keriilet, Lajos u. 26.
Adoszam: 14894262-2-41

Név: Grepton Zrt.

Székhely: 1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.
Adoszam: 12613056-2-42

Név: NetLock Kift.

Székhely: 1101 Budapest, Expo tér 5-7.
Adoszam: 12201521-2-42

Név: Szinva Net Zrt.

Székhely: 3518 Miskolc, Ereny6 u. 1.
Adészam: 24962106-2-05

Név: Valkyr Kft.

Székhely: 1025 Budapest, Szeréna koz 6/B.
Adészam: 24962106-2-05

Név: Traco Zrt.

Székhely: 1095 Budapest, Maridssy u. 7.
Adészam: 11856403-2-43

Ertékelési szempont

Ajanlat

Netté ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil):

79.525.000,- Ft

Ko6z0s Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6 ok és ajanlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Kozos

ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban — kiilonsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

4.  Kozos Ajanlattevé adatai
Konzorciumvezeté neve: Nador Rendszerhaz Kft.
Székhely: 1152 Budapest, Telek u. 7-9.
Adészam: 10507326-2-42

Tagok adatai:

Név: NTT Magyarorszag Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Budafoki ut 60.
Adoszam: 12655085-2-43

Név: XS Matrix Security Solutions Kft.
Székhely: 1054 Budapest, Kalman Imre utca 1.
Adoszam: 25842427-2-41

Név: filter:max Kft.

Székhely: 1118 Budapest, Muskotaly utca 11.
Adoszam: 12982121-2-43

Név: Symmetria Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1139 Budapest, Vaci ut 91.
Adoszam: 25798555-2-41
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Név: Areus Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 5.
Adészam: 23469507-2-41

Név: Invitech ICT Services Kft.
Székhely: 25836965-2-13

Név: Noreg Informaciovédelmi Kft.
Székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca S.
Adészam: 12395183-2-43

Név: Innomatrix Services Kft.
Székhely: 2132 God, Rozsa u. 27.
Adészam: 14175620-2-13

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 237.895.000,- Ft

Ko6z6s Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizard ok és ajanlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Kozos

ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozd jogszabalyokban — kiilonosen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

5.  Kozos Ajanlattevd adatai
Konzorciumvezeté neve: Sysman Informatikai Zrt.
Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. I. em.
Adészam: 12948901-2-41

Tagok adatai:

Név: Compliance Data Systems Kift.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo 2/B.
Adoszam: 14186163-2-41

Név: QZRT Infotech Kereskedelmi Kft.

Székhely: 1143 Budapest, Szobranc utca 3-5. fszt. 2.
Adoszam: 24246897-2-42

Ertékelési szempont Ajanlat

Netto ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 77.940.000,- Ft

Ko6z0s Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizar6 ok és ajanlattevd alkalmas a szerz6dés teljesitésére. K6zos

ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban — kiilonsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

6. Kozos Ajanlattevé adatai
Konzorciumvezeté neve: TIGRA Kift.
Székhely: 1145 Budapest, Torokor utca 2.
Adészam: 12218778-2-42

Tagok adatai:

Név: ALPHA MACHINE Kft.
Székhely: 1123 Budapest, Taltos utca 1.
Adészam: 14707126-2-43

Név: Cyber Services Zrt.

Székhely: 1089 Budapest, Elndk utca 1.
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Adoszam: 24800282-2-42

Név: DAMIT INFORMATIKA Kift.

Székhely: 6725 Szeged, Hoparduc utca 7. fszt. 3.
Adoszam: 13596789-2-06

Név: DIGITAL Kft.

Székhely: 6723 Szeged, Csongradi sgt. 83.
Adoszam: 10406115-2-06

Név: KURT Zrt.

Székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca 5.

Adoszam: 11780359-2-43

Név: M&S Zrt.

Székhely: 1136 Budapest, Pannodnia utca 17/a. a. ép. fszt. 4.
Adoszam: 14409471-2-41

Név: RacioNet Zrt.

Székhely: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.
Adoszam: 13846606-2-43

Név: Visoft Kft.

Székhely: 1119 Budapest, Than Karoly utca 17.
Adoszam: 12978881-2-43

Ertékelési szempont

Ajanlat

Nett6 ajanlati Ar minddsszesen (kézbeszerzési dij nélkiil):

413.408.000,- Ft

Koz6s Ajanlattevd ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizard ok és ajanlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Kozos

ajanlattevd ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozd jogszabalyokban — kiilonosen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

Ajanlatkérd az érvényes ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pont szerinti legalacsonyabb ar alapjan értékelte.

1. Kozos Ajanlattevo:
Konzorciumvezeté neve: Sysman Informatikai Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. I. em.
Adoészam: 12948901-2-41

Tagok adatai:

Név: Compliance Data Systems Kift.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo 2/B.
Adoszam: 14186163-2-41

Név: QZRT Infotech Kereskedelmi Kft.

Székhely: 1143 Budapest, Szobranc utca 3-5. fszt. 2.
Adoszam: 24246897-2-42

Ertékelési szempont

Ajanlat

Nettd ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil):

77.940.000,- Ft

2. Kozos Ajanlattevoé:
Konzorciumvezet6 neve: Invigor Informatika Kft.

Székhely: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 15. d. ép.
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Adoszam: 14757671-2-43

Tagok adatai:

Név: IMG Solution Kift.

Székhely: 1023 Budapest II. keriilet, Lajos u. 26.
Adoszam: 14894262-2-41

Név: Grepton Zrt.

Székhely: 1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.
Adoszam: 12613056-2-42

Név: NetLock Kift.

Székhely: 1101 Budapest, Expo tér 5-7.
Adoszam: 12201521-2-42

Név: Szinva Net Zrt.

Székhely: 3518 Miskolc, Ereny6 u. 1.
Adészam: 24962106-2-05

Név: Valkyr Kft.

Székhely: 1025 Budapest, Szeréna koz 6/B.
Adészam: 24962106-2-05

Név: Traco Zrt.

Székhely: 1095 Budapest, Maridssy u. 7.
Adészam: 11856403-2-43

Ertékelési szempont

Ajanlat

Nett6 ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil):

79.525.000,- Ft

3. Kozos Ajanlattevo:
Konzorciumvezeto neve: T-Systems Magyarorszag Zrt.

Székhely: 1097 Budapest, Konyves Kalman krt. 36.
Adoszam: 12928099-2-44

Tagok adatai:

Név: Gamax Kift.

Székhely: 1114 Budapest, Bartok Béla ut 15/d. 11/18.
Adészam: 10383571-2-44

Név: SYMPORT HOLDING Zrt.

Székhely: 1031 Budapest, Zahony utca 7.

Adészam: 14464126-2-41

Ertékelési szempont

Ajanlat

Nettd ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil):

80.093.500,- Ft

4. Kozos Ajanlattevo:
Konzorciumvezeté neve: 99999 Informatika Kft.

Székhely: 1123 Budapest, Alkotas u. 55-61.
Adészam: 13854964-2-43
Tagok adatai:

Név: USER RENDSZERHAZ Kft.
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Székhely: 1039 Budapest, Zold utca 2.

Adoszam: 13799504-2-41

Név: PROFESSZIONAL Zrt.

Székhely: 1122 Budapest, Pethényi koz 7.

Adodszam: 13369657-2-43

Név: ETIAM Kift.

Székhely: 6726 Szeged, Vellay Imre utca 39.

Adoszam: 24909707-2-06

Név: Officium Szolgaltato Kft.

Székhely: 1044 Budapest, Oradna utca 4.

Adoszam: 24109952-2-41

Név: M&M Computer Szamitas- és Irodatechnikai Kereskedelmi Kft.
Székhely: 7623 Pécs, Martirok u. 42.

Adoszam: 10582048-2-02

Név: Euroway Networking Infokommunikacios Halozati Szoglaltato Kft.
Székhely: 2142 Nagytarcsa, Csonka Janos utca 1/A. A/2. ép.
Adoszam: 13287041-2-13

Név: madelT.hu Informatika Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
Székhely: 1143 Budapest, Semsey Andor u. 25.

Adoszam: 23096682-2-42

Név: Quadron Kibervédelmi Szolgaltato Kft.

Székhely: 1051 Budapest, Sas utca 10-12.

Adoszam: 24919414-2-41

Név: Black Cell Szolgaltato Kft.

Székhely: 1064 Budapest, Vorosmarty utca 67. IV. emelet
Adoszam: 22793348-2-42

Név: PiK-SYS Informatikai és Tanacsado Kft.

Székhely: 1095 Budapest, Boraros tér 7. 2. lh. 7.

Adoszam: 10560677-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat

Netté ajanlati Ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 237.795.500,- Ft

5. Kozos Ajanlattevo:
Konzorciumvezeté neve: Nador Rendszerhaz Kft.

Székhely: 1152 Budapest, Telek u. 7-9.
Ado6szam: 10507326-2-42

Tagok adatai:

Név: NTT Magyarorszag Kft.

Székhely: 1117 Budapest, Budafoki it 60.
Adoszam: 12655085-2-43

Név: XS Matrix Security Solutions Kft.
Székhely: 1054 Budapest, Kalman Imre utca 1.
Adoszam: 25842427-2-41

Név: filter:max Kft.
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Székhely: 1118 Budapest, Muskotaly utca 11.
Adoszam: 12982121-2-43

Név: Symmetria Magyarorszag Zrt.
Székhely: 1139 Budapest, Vaci ut 91.
Adoszam: 25798555-2-41

Név: Areus Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 5.
Adoszam: 23469507-2-41

Név: Invitech ICT Services Kft.

Székhely: 25836965-2-13

Név: Noreg Informaciovédelmi Kft.
Székhely: 1118 Budapest, Rétkdz utca 5.
Adoszam: 12395183-2-43

Név: Innomatrix Services Kft.

Székhely: 2132 God, Rozsa u. 27.
Adoszam: 14175620-2-13

Ertékelési szempont

Ajanlat

Nett6 ajanlati Ar minddsszesen (kdzbeszerzési dij nélkiil):

237.895.000,- Ft

6. K6zos Ajanlattevé:
Konzorciumvezeté neve: TIGRA Kft.

Székhely: 1145 Budapest, Torokor utca 2.
Adészam: 12218778-2-42

Tagok adatai:

Név: ALPHA MACHINE Kft.

Székhely: 1123 Budapest, Taltos utca 1.
Adoszam: 14707126-2-43

Név: Cyber Services Zrt.

Székhely: 1089 Budapest, Elnok utca 1.
Adoszam: 24800282-2-42

Név: DAMIT INFORMATIKA Kift.

Székhely: 6725 Szeged, Hoparduc utca 7. fszt. 3.
Adoszam: 13596789-2-06

Név: DIGITAL Kft.

Székhely: 6723 Szeged, Csongradi sgt. 83.
Adoszam: 10406115-2-06

Név: KURT Zrt.

Székhely: 1118 Budapest, Rétkoz utca 5.
Adoszam: 11780359-2-43

Név: M&S Zrt.

Székhely: 1136 Budapest, Pannodnia utca 17/a. a. ép. fszt. 4.
Adoszam: 14409471-2-41

Név: RacioNet Zrt.

Székhely: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.
Adoszam: 13846606-2-43
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Név: Visoft Kft.
Székhely: 1119 Budapest, Than Karoly utca 17.
Adészam: 12978881-2-43

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati ar mindosszesen (kdzbeszerzési dij nélkiil): 413.408.000,- Ft

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatdra: 2 Nem relevans

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 2

Ajanlatkér6 az érvényes ajanlatokat a Kbt 76. § (2) bekezdésének a) pontja szerinti legalacsonyabb ar alapjan értékelte.

\/.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

1. K6zos Ajanlattevé
Konzorciumvezeté neve: Sysman Informatikai Zrt.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo u. 10. I. em.
Adészam: 12948901-2-41

Tagok adatai:

Név: Compliance Data Systems Kft.

Székhely: 1037 Budapest, Montevideo 2/B.
Adoszam: 14186163-2-41

Név: QZRT Infotech Kereskedelmi Kft.

Székhely: 1143 Budapest, Szobranc utca 3-5. fszt. 2.
Adoszam: 24246897-2-42

Ertékelési szempont Ajanlat

Nett6 ajanlati ar mindosszesen (kozbeszerzési dij nélkiil): 77.940.000,- Ft

Ko6z6s Ajanlattevo ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok. K6zos ajanlattev ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban
és a vonatkozo jogszabalyokban — kiilondsen a Kbt.-ben — foglaltaknak.

Ko6z6s Ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére és a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb aru ajanlatot tette.
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

1.  WSH Kft. (1117 Budapest, Budafoki it 97.; ad6szam: 12048898-2-43) és EURO ONE Szamitastechnikai Zrt. (1145 Budapest,
Ujvilag utca 50-52.; adoszam: 10649297-2-44) és Enterprise Communications Magyarorszag Kft. (1138 Budapest, Véci it
117-119.; adoszam: 13835462-2-41) és Datron Tavkézlési Zrt. (1152 Budapest, Szentmihalyi Gt 137.; adészam: 13835462-2-
41) és Soloron 40 Kft. (1054 Budapest, Kalman Imre utca 1.; addszam: 26789402-2-41) és SCI-Halézat Tavkozlési és
Halézatintegracios Zrt. (1142 Budapest, Szihalom utca 7.; adoszam: 12402179-2-42) és 4iG Nyrt. (1037 Budapest, Montevideo
u. 8.; adoszam: 12011069-2-41) kozos ajanlattevé

altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbiak okan:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17. Egyéb informaciok 5) pontjaban a kdvetkez6rdl rendelkezett:

,,5) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat arrol, hogy a kis- és kozépvallalkozasokrol szolo torvény)
szerint mikro-, kis- vagy kozépvdllalkozdsnak mindsiil-e. (Kbt. 66. § (4) bekezdése)”

Ko6z6s Ajanlattevok altal benyujtott ajanlat tartalmazta a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot, azonban abbdl nem allapithato
meg, hogy kozos ajanlattevoi tagok a kis- és kozépvallalkozasokrol sz0l6 térvény szerint mikro, kis- vagy kozépvallalkozasnak
mindsiilnek-e.

Kértiik Kozos Ajanlattevot, hogy hianypotlas keretében sziveskedjenek benyujtani a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti
nyilatkozatot oly médon, hogy abbdl egyértelmiien megallapithaté legyen, hogy egyes kozos ajanlattevéi tagok mikro-, Kis-
vagy kozépvallalkozasnak minésiilnek-e.

Ko6zos Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nytjtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéro altal el6irt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hidnypdtlasi felhivasban megjelolt, Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

2. Ajanlatkér az ajanlattételi felhivas 17. Egyéb informaciok 13) pontjaban a kovetkez6r6l rendelkezett:

,,13) Amennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem birdlt valtozdasbejegyzési kérelem van folyamatban, az ajanlathoz csatolnia
sziikséges a cégbirésaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirosag altal megkiildott igazolast.
\Amennyiben valtozasbejegyzési eljardas nincs folyamatban, az erre vonatkozo, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell az ajanlathoz

>

csatolni.’
Ko6z6s Ajanlattevo ajanlataban nem nyujtotta be a valtozasbejegyzésrdl szo616 nyilatkozatot.
Kértiik Kozos Ajanlattevot, hogy hidnypétlas keretében sziveskedjen benytjtani a valtozasbejegyzésrol sz6l6 nyilatkozatot.

Ko6z6s Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okdn az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéroé altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevo ajanlataban nem nyujtotta be a hianypotlasi felhivasban megjelolt, valtozasbejegyzésrol sz6l6 nyilatkozatot.

2. S&T Consulting Hungary Kft. (2040 Budaors, Puskas Tivadar ut 14.; ad6szam: 11779177-2-44) és ALOHA Informatika Kft.
(1117 Budapest, Aliz utca 1. 7. emelet; adoszam: 12147784-2-43) és Delta Systems Kft. (1033 Budapest, Szentendrei ut 39-53.;
ad6szam: 13978774-2-41) és TR Consult Kft. (1037 Budapest, Montevideo utca 5.; adészam: 11992323-2-42) és Pegasus
Informatikai Kft. (1146 Budapest, Hermina ut 17.; adészam: 13601247-2-41) és Rufusz Computer Informatika Zrt. (2030
Erd, Retyezati u. 46.; adoszam: 13644545-2-43) kozos ajanlattevo

altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbiak okan:
1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17.3. pontjaban a kdvetkezot irta el6:

,,3) Az ajanlatnak — a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint — tartalmaznia kell az Ajanlattevo kifejezett nyilatkozatat az ajanlattételi felhivas
feltételeire, a szerzodés megkotésére és teljesitésére, valamint a kért ellenszolgaltatasra vonatkozoan.”

Ko6z6s Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.
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Kértiik Kozos Ajanlattevét, hogy hianypotlas Keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti
nyilatkozatot.

Ko6zos Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéro altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hidnypatlasi felhivasban megjelolt, Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

2. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17.5. pontjaban a kdvetkez6t irta eld:

,,3) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevo kifejezett nyilatkozatat arrdl, hogy a kis- és kozépvallalkozdsokrol szolo torvény)
szerint mikro-, kis- vagy kozépvallalkozdsnak mindsiil-e. (Kbt. 66. § (4) bekezdése)”
Kozos Ajanlattevd ajanlataban nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot.

Kértiik Kozos Ajanlattevot, hogy hianypétlis Keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66. § (4) bekezdése szerinti
nyilatkozatot.

Ko6zos Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéro altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hidnypétlasi felhivasban megjelolt, Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

3. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17.12. pontjaban a kovetkezot irta eld:

., 12) Az ajanlatkérd eldirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy az eljaras elsé részében az
ajanlatban megfeleléen igazolt kizdaro okok hatalya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevo, sem Alvallalkozoja, sem az alkalmassag|
igazolasaban igénybe vett mas szervezet. A kizaro okok igazolasarol szolo nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivads
megkiildésének datuma.”

Ko6z0s Ajanlattevo ajanlataban nem nyujtotta be a kizar6é okokrol sz616 nyilatkozatot.

Kértiik Kozos Ajanlattevot, hogy hianypotlas keretében sziveskedjen benyijtani a kizaro okokrol szolé nyilatkozatot.

Ko6zos Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okdn az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal eloirt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevo ajanlataban nem nyujtotta be a hianypotlasi felhivasban megjelolt, kizaré okokroél sz6lé nyilatkozatot.

4. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17.13. pontjaban a kovetkezdt irta eld:

., 13) Amennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem birdlt valtozasbejegyzési kérelem van folyamatban, az ajanlathoz csatolnia
sziikséges a cégbirosaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérol a cégbirosag altal megkiildott igazolast.
\Amennyiben valtozdasbejegyzési eljards nincs folyamatban, az erre vonatkozo, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell az ajanlathoz
csatolni.”

Ko6z6s Ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a valtozasbejegyzésrdl szo16 nyilatkozatot.

Kértiik Kozos Ajanlattevot, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benytjtani a valtozasbejegyzésrol sz6l6 nyilatkozatot.

Ko6z6s Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik
figyelembe a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, a kozos ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon
nem felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéro altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis kozos
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hianypétlasi felhivasban megjelolt, valtozasbejegyzésrol szolé nyilatkozatot.

3. LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1. em. 8.; adoszam: 23497454-2-43) ajanlattevé

altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbiak okan:
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1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17.3. pontjaban a kovetkezdt irta el6:

,,3) Az ajanlatnak — a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerint — tartalmaznia kell az Ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat az ajanlattételi felhivas
feltételeire, a szerzodés megkotésére és teljesitésére, valamint a kért ellenszolgdltatasra vonatkozoéan.”

Ko6z6s Ajanlattevd ajanlataban nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.
Kértiik Ajanlattevdt, hogy hianypétlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik figyelembe
a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb moédon nem
felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatiarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hianypatlasi felhivasban megjelolt, Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

2. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17.5. pontjaban a kovetkez6t irta el6:

,,3) Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat arrdl, hogy a kis- és kozépvallalkozdsokrol szolo torvény)
szerint mikro-, kis- vagy kézépvallalkozasnak mindsiil-e. (Kbt. 66. § (4) bekezdése)”

Ajanlattevd ajanlataban nem nyujtotta be a Kbt. 66. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot.
Kértiik Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 66. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot.

Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik figyelembe
a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb modon nem
felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal el6irt formai kovetelményeket, ugyanis
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hidnypotlasi felhivasban megjelolt, Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot.

3. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17.12. pontjaban a kovetkez6t irta el6:

., 12) Az ajanlatkéré eldirja, hogy Ajanlattevé csatolja kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy az eljards elsé részében az
ajanlatban megfeleléen igazolt kizaro okok hatdlya ala tovabbra sem tartozik sem Ajanlattevd, sem Alvallalkozoja, sem az alkalmassag|
igazoldasaban igénybe vett mas szervezet. A kizaré okok igazoldasardl szolo nyilatkozat nem lehet régebbi, mint jelen felhivis
megkiildésének datuma.”

Ajanlatteve ajanlataban nem nyujtotta be a kizar6 okokrol szo616 nyilatkozatot.

Kértiik Ajanlattevot, hogy hianypoétlas keretében sziveskedjen benyujtani a kizaré okokrol sz616 nyilatkozatot.

Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nytjtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik figyelembe
a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem
felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatirozott feltételeknek, valamint &
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis
ajanlattevo ajanlataban nem nyujtotta be a hianypotlasi felhivasban megjelolt, kizaré okokroél sz6lé nyilatkozatot.

4. Ajanlatkéro az ajanlattételi felhivas 17.13. pontjaban a kdvetkezot irta eld:

., 13) Amennyiben ajanlattevével kapcsolatban el nem birdlt valtozasbejegyzési kérelem van folyamatban, az ajanlathoz csatolnia
sziikséges a cégbirosaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirosag altal megkiildott igazolast.
\Amennyiben valtozasbejegyzési eljards nincs folyamatban, az erre vonatkozo, nemleges tartalmu nyilatkozatot kell az ajanlathoz
csatolni.”

Ajanlattevé ajanlatdban nem nyujtotta be a valtozasbejegyzésrdl szo16 nyilatkozatot.

Kértiik Ajanlattevét, hogy hianypdtlas keretében sziveskedjen benyujtani a valtozasbejegyzésrol sz6l6 nyilatkozatot.

Ajanlattevé hianypotlas keretében nem nyujtotta be a kért dokumentumot, ennek okan az eredeti ajanlatat vettiik figyelembe
a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

A fentiekre tekintettel, ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel egyéb médon nem
felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, valamint a
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jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal eléirt formai kovetelményeket, ugyanis
ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a hidnypétlasi felhivasban megjelolt, valtozasbejegyzésrol sz616 nyilatkozatot.

5. Ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivas 17.10) pontjaban a kdvetkezérdl rendelkezett:

,,10) Ajanlattevonek ajanlataban csatolnia sziikséges artabldazatdt a szerzodés targyat képezd szolgaltatasok vonatkozdsaban. Az
drtablazatban kérjiik feltiintetni a netto ajanlati egységdrakat, valamint az Jsszesitett netto ajanlati drat. Ajanlattevének a
Felolvasolapon a részletes drajanlat ,, Osszesitett netté ajanlati ar (a kézbeszerzési dij nélkiil)” rovatdban megkapott dsszeget kell
feltiintetnie, ezen dsszeg képezi az értékelés alapjat.”

Ajanlattevd ajanlatdban nem nyujtott be artablazatot.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja értelmében hianypotlas vagy felvilagositas soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzoire,
az ajanlattevé szerzddéses kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozo dokumentum
tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozd hiba javithatd vagy hiany potolhatd, tovabba atalanydijas
szerz6dés esetén az arazott koltségvetés valamely tétele és egységara potolhatd, modosithato, kiegészithetd vagy tordlhetd, amelynek
valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala esd részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakulod sorrendet
nem befolyasolja.

Ezen hiany nem poétolhaté a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja értelmében, tekintettel arra, hogy jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozo hidny.

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjin érvénytelen, mivel egyéb médon nem
felel meg az ajanlattételi felhivas és kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabilyokban meghatirozott
feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkéré altal el6irt formai kovetelményeket, tekintettel arra, hogy ajanlattevé ajanlata nem
tartalmazza az artiblazatot.

V1. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI1.1.1) A szerz6déskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2020/06/16 Lejarata: 2020/06/26

VI1.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2020/06/16

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2020/06/16

VI1.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitiasanak indoka: 2

VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok:

Y sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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