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ASP support

Magyar Allamkincstar

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: ~ Magyar Allamkincstar Nemzeti azonositdszam EKRSZ 6824103
Postai cim: Hold Utca 4.
Varos: LT LR NUTS-kéd: HUI10  postai iranyitészam: 1094 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Dr. Szenczi Erika
E-mail: kozbeszerzes@allamkincstar.gov. Telefon: +36 13273664 Fax: +36 13273593

hu
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéro altalanos cime: (URL) EEEe FemkinGs e g orch

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

WIT Zartkortien Mikodo Részvénytarsasag EKRSZ 1844627

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Pasaréti Ut 122-124.

Postai cim:

Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HULI0  postai iranyitészam: 1026 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Hadnagy Mérton

E-mail:  Padnagy@witzrt.hu Telofon: +36 17888931 S +36 17896943
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.allamkincstar.gov.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
ASP support

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A Magyar Allamkincstér részére az ASP szakrendszerek miikddésének biztositasa a szerzédés hatalybalépésétsl szamitott 12 hénapra
négy részben.

A feladatok havi dijas vallalkozoéi feladatokbdl és egyedi megrendelésekbdl allnak.

Jelenleg az ASP rendszer 8 szakrendszerrel mikodik integraltan. Az ASP rendszer orszagos kiterjesztettségére tekintettel magas a
felhasznal6i szam: az aktiv felhaszndlok szama 25.000, konkurens felhasznalok szama 2.000.

Ellatando feladatok:

Havi dijas vallalkozdi feladatok: Jogszabalykovetés, Verziokovetés, Verzié atadas, Kompatibilitas vizsgalat, Dokumentaciok
karbantartasa, Hibajavitdsok, Teljesitmény menedzsment

Egyedi elszdmolasu feladatok:
Kiemelt idészakban torténd rendelkezésre allas, Kisebb fejlesztési feladatok,eseti tudasmenedzsment tevékenységek tevékenységek

A részletes feladatleirast a kozbeszerzési dokumentumok Miiszaki leirds cimi kotete tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
II. rész XV. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/5 023-055780

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 24

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
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IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - ASP ingatlanvagyon kataszter szakrendszer support

A szerz6dés szama: 1
Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszt6 és Szolgéltat6 Kft.,, Magyarorszag 1161 Budapest, 12234246242
Rékéczi Ut 17.

1.1. Nett6 havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 3.100.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/ora): 12.500.- Ft
2. Az M1. alkalmassagi kévetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaro6 ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére. Ajanlattevo
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban - kiilondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Komunaldata Szamitdstechnikai Fejleszt6 és Szolgaltatd Kft. 10000

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési szempont forditott ardnyosités
2. értékelési szempont egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszt6 és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1161 Budapest, Rakéczi Ut 12234246242

17.

1.1. Nett6 havi vallalkozdi dij (Ft/hénap) 3.100.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/6ra): 12.500.- Ft

2. Az M1. alkalmassagi kévetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaroé ok és ajanlattevd alkalmas a szerzédés teljesitésére. Ajanlattevo
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban - kiilondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.
Ajanlattevé a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-értéket megjelenité érvényes ajanlatot tettte.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Life,
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

CITYNFORM Informatikai Fejleszt6 és Szolgdltaté Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag, 10756324242
Magyarorszag 1087 Budapest, Kerepesi Ut 5. 4. ép. 1. em. 29.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
1. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 7. pontjaban a kovetkezkrél rendelkezett:
7. Ajanlatkéré jelen eljarasban eléirja a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti, alvallalkozékra vonatkozé informaciok, valamint a Kbt.
65. § (7) bekezdés szerinti, alkalmassagot igazold szervezetre vonatkozé informécidk ajanlatban torténé feltuintetését EKR

rendszerben létrehozott Girlapokon. Nemleges tartalom esetén kérjiikk, hogy mind a Kbt. 66.§ (6) és 65.§ (7) bekezdés szerint
nyilatkozatban egyértelmien jeldljék az irlapokon ennek tényét.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozata.

Kértiik Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozatét.

Ajanlattev6 hidnypotlés keretében sem nyujtotta be a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb mdédon nem felel meg

az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé ajanlatdhoz, majd
hidnypétlas keretében sem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.
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2. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 15. pontjdban a kévetkez6krél rendelkezett:

,15. Az ajanlatnak tartalmaznia kell tovdbbé az Ajanlattevd, alkalmassagot igazold szerv (adott esetben) tekintetében a
cégkivonatban szerepl6 kotelezettségvallalok esetében a kozjegyz6 altal elkészitett alairasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1)
bekezdése szerinti alairds-mintat.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé tekintetében a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalok
esetében a kozjegyzd altal elkészitett aldirdsi cimpéldany vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairas-minta.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyijtani a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallald
esetében a kozjegyzd6 altal elkészitett alairdsi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti aldirds-mintat.

Ajanlattevé hianypoétlés keretében sem nyujtotta be a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalo esetében a kozjegyz6 altal
elkészitett alairasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti aldirds-mintéat.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb mdédon nem felel meg
az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé ajanlatdhoz, majd
hidnypotlas keretében sem csatolta a cégkivonatban szereplé kotelezettségvallald esetében a kozjegyzo altal elkészitett alairasi
cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairds-mintat.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - ASP hagyatéki leltar szakrendszer supportja

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Komunaéldata Szamitdstechnikai Fejleszt6 és Szolgaltato Kft.,, Magyarorszag 1161 Budapest, 12234246242
Rakoczi Ut 17.

1.1. Netté havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 2.200.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/6ra): 12.500.- Ft
2. Az M1. alkalmassagi kévetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaro6 ok és ajanlattevd alkalmas a szerzédés teljesitésére.
Ajénlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozé jogszabdlyokban - kiillondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszt6 és Szolgaltatd Kft. 10000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési szempont forditott ardnyosités
2. értékelési szempont egyenes aranyositas
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V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszt6 és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1161 Budapest, Rékéczi Ut 12234246242

17.

1.1. Nett6 havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 2.200.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/ora): 12.500.- Ft

2. Az M1. alkalmasségi kovetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

CITYNFORM Informatikai Fejleszt6 és Szolgéltaté Zartkortien Mikods Részvénytarsasdag, 10756324242
Magyarorszag 1087 Budapest, Kerepesi Ut 5. 4. ép. 1. em. 29.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 7. pontjaban a kovetkezkrél rendelkezett:

7. Ajanlatkéré jelen eljarasban elGirja a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti, alvallalkozdkra vonatkozé informéacidk, valamint a Kbt.
65. § (7) bekezdés szerinti, alkalmassagot igazold szervezetre vonatkozé informécidk ajanlatban torténé feltintetését EKR
rendszerben létrehozott tirlapokon. Nemleges tartalom esetén kérjiikk, hogy mind a Kbt. 66.§ (6) és 65.§ (7) bekezdés szerint
nyilatkozatban egyértelmiien jel6ljék az tirlapokon ennek tényét.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozata.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidnypdtlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozatat.

Ajanlattevé hidnypotlas keretében sem nyujtotta be a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg
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az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé ajanlatahoz, majd
hidnypdtlas keretében sem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

2. Ajanlatkéro az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 15. pontjdban a kovetkez6krdl rendelkezett:

»15. Az ajanlatnak tartalmaznia kell tovabbé az Ajanlattevd, alkalmasséagot igazold szerv (adott esetben) tekintetében a
cégkivonatban szereplé kotelezettségvallalok esetében a kozjegyz6 altal elkészitett aldirdsi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1)
bekezdése szerinti alairds-mintat.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé tekintetében a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalok
esetében a kozjegyzd altal elkészitett aldirdsi cimpéldany vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairas-minta.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a cégkivonatban szereplé kotelezettségvallald
esetében a kozjegyz6 altal elkészitett aldirdsi cimpéldényt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairds-mintat.

Ajanlattevé hianypoétlés keretében sem nyujtotta be a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalo esetében a kozjegyz6 altal
elkészitett aldirasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti aldirds-mintat.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb mdédon nem felel meg
az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé ajanlatahoz, majd
hidanypdtlas keretében sem csatolta a cégkivonatban szereplé kotelezettségvallalo esetében a kozjegyz6 altal elkészitett alairasi
cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti aldirds-mintat.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - ASP Ipar- és Kereskedelmi szakrendszer supportja

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszt6 és Szolgaltat6 Kft.,, Magyarorszag 1161 Budapest, 12234246242
Rékéczi Ut 17.

1.1. Nett6 havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 2.200.000.- Ft

1.2. Egyedi elszdmolasi feladatok ellenértéke (Ft/ora): 12.500.- Ft

2. Az M1. alkalmasségi kovetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:

0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizéro6 ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére. Ajanlattevo
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabdalyokban - kiilonésen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Komunaéldata Szamitdstechnikai Fejleszt6 és Szolgaltatd Kft. 10000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési szempont forditott ardnyosités
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2. értékelési szempont egyenes aranyositas
V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Komunaldata Szamitastechnikai Fejleszté és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 1161 Budapest, Rdkéczi Ut 12234246242

17.

1.1. Nett6 havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 2.200.000.- Ft

1.2. Egyedi elszdmolasi feladatok ellenértéke (Ft/6ra): 12.500.- Ft

2. Az M1. alkalmasségi kovetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 24

Ajénlattevl ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaré ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére.
Ajanlattev6ajanlata megfelel az ajanlati felhivdsban és a vonatkozé jogszabdlyokban - kiilonosen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

Ajanlattevé a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-értéket megjelenité érvényes ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: L)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

CITYNFORM Informatikai Fejleszt6 és Szolgaltaté Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag, 10756324242
Magyarorszag 1087 Budapest, Kerepesi Ut 5. 4. ép. 1. em. 29.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

1. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 7. pontjdban a kévetkez6krdl rendelkezett:

7. Ajanlatkér6 jelen eljarasban eléirja a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti, alvallalkozékra vonatkozé informaciok, valamint a Kbt.
65. § (7) bekezdés szerinti, alkalmassagot igazold szervezetre vonatkozé informécidk ajanlatban torténé feltintetését EKR
rendszerben létrehozott Girlapokon. Nemleges tartalom esetén kérjiikk, hogy mind a Kbt. 66.§ (6) és 65.§ (7) bekezdés szerint
nyilatkozatban egyértelmien jeloljék az irlapokon ennek tényét.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozata.
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Kértiik Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozatat.

Ajénlattevé hidnypdtlas keretében sem nyujtotta be a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb mdédon nem felel meg
az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajanlattevé ajanlatahoz, majd
hidnypdtlas keretében sem csatolta a Kbt. 65. § (7) bekezdés és 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozatat.

2. Ajanlatkéré az ajanlati felhivas VI.1.3) pontjanak 15. pontjdban a kovetkezékrdl rendelkezett:

,15. Az ajanlatnak tartalmaznia kell tovabbé az Ajanlattevd, alkalmasségot igazol6 szerv (adott esetben) tekintetében a
cégkivonatban szerepl6 kotelezettségvallalok esetében a kozjegyz6 altal elkészitett alairasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1)
bekezdése szerinti alairds-mintat.”

A benyujtasra keriilt ajanlathoz nem keriilt csatoldsra Ajanlattevé tekintetében a cégkivonatban szereplé kotelezettségvallalok
esetében a kozjegyzd altal elkészitett aldirdsi cimpéldany vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairds-minta.

Kértik Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében sziveskedjen benyujtani a cégkivonatban szerepl6 kotelezettségvallald
esetében a kozjegyzd altal elkészitett aldirdsi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairds-mintat.

Ajanlattevé hidnypoétlas keretében sem nyujtotta be a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalo esetében a kozjegyz6 altal
elkészitett alairasi cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairas-mintat.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb mdédon nem felel meg
az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. Ajdnlattevé ajanlatahoz, majd
hidnypdtlas keretében sem csatolta a cégkivonatban szerepld kotelezettségvallalo esetében a kozjegyzo altal elkészitett alairasi
cimpéldanyt vagy a Ctv. 9. § (1) bekezdése szerinti alairas-mintét.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - ASP Keretrendszer supportja

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Noispot Innovations Kft., Magyarorszag 6722 Szeged, Boldogasszony Sgt 21. I. em. 24148744206
1.1. Nettd havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 3.500.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/6ra): 9.000.- Ft

2. Az M1. alkalmassagi kévetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:

0 hénap, maximum: 24 hénap): 26

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizaroé ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére. Ajanlattevo
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozo jogszabalyokban - kiilondsen a Kbt.-ben - foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Noispot Innovations Kft. 10000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:
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0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. értékelési szempont forditott aranyositéas
2. értékelési szempont egyenes aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Noispot Innovations Kft., Magyarorszag 6722 Szeged, Boldogasszony Sgt 21. I. em. 24148744206

1.1. Netté havi vallalkozoéi dij (Ft/hénap) 3.500.000.- Ft

1.2. Egyedi elszamolasi feladatok ellenértéke (Ft/ora): 9.000.- Ft

2. Az M1. alkalmasségi kovetelményben bemutatott egyik szakember tobblettapasztalata (minimum:
0 hénap, maximum: 24 hénap): 26

Ajanlattevé ajanlata érvényes, vele szemben nem all fenn kizér6 ok és ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére. Ajanlattevo
ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a vonatkozé jogszabélyokban - kiillénosen a Kbt.-ben - foglaltaknak.
Ajanlattevé a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-értéket megjelenité érvényes ajanlatot tette.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idéotartama

2021.04.14 2021.04.26

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.04.14

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2021.04.14

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

A szerz6déskotési moratorium az 1-3. rész esetében relevans.

A 4. rész esetében a Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan szerz6déskotés moratérium nincs.
VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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